‘ Ministerstvo dopravy — Odbor infrastruktury a nabfezi Ludvika Svobody 1222/12
= uzemniho planu POBOX 9,110 15 Praha 1

C.j.: 265/2018-910-IPK/70

A N VEREJNA VYHLASKA
OZNAMENI O PODANI ROZKLADU

Ministerstvo dopravy jako specialni stavebni iifad ve vécech dalnic ve smyslu ustanoveni
§ 15 zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), a § 40 odst.
2 pism. c) zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdéjsich piedpisi,
povolilo svym rozhodnutim ¢&. j.: 265/2018-910-IPK/19 ze dne 22.06.2018 podle § 115 stavebniho
zakona stavbu: ,,Dalnice D11 Praha - Hradec Kralové - st. hr. CR/PL, stavba 1106 - 1 Hradec

Kralové - PFedmérice n. L.%.

Dne 23.07.2018 podal rozklad proti rozhodnuti ucastnik fizeni Déti Zemé — Klub
za udrZzitelnou dopravu, Cejl 866/50a, 602 00 Brno, IC: 67010041.

Ministerstvo dopravy v souladu s ustanovenim § 86 odst. 2 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni
fad, zasila stejnopis podaného rozkladu vSem ostatnim ucastnikiim fizeni a vyzyva je timto,
aby se k nému vyjadrili nejpozdéji do 17.08.2018, a to na adresu: Ministerstvo dopravy, odbor
infrastruktury a uzemniho planu, nabf. L. Svobody 12, 110 15 Praha 1.

Piilohy:
- Rozklad ¢astnika fizeni Déti Zeme — Klub za udrzitelnou dopravu, doru¢eny dne 23.07.2018.

V Praze 25. ¢ervence 2018

A

Ing. Jose bovsky
feditel
Odbor infrastruktury a uzemniho planu
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265/2018-910-1PK/70

Toto oznameni musi byt vyvéSeno nejméné po dobu 15 dnii na tiFedni desce nasledujicich

uiadi:

1) Ministerstvo dopravy, nabf. L. Svobody 12, 110 15 Praha | (na Gfedni desce a elektronicky
s moznosti dalkového pfistupu)

obce:
2) - Magistrat mésta Hradec Kralové, Ceskoslovenské armady 408, 502 00 Hradec Kralové
3) - Obecni ufad Predmeéfice nad Labem, Obranct miru ¢p. 18, 503 02 Piedméftice nad Labem
4) - Obecni ufad Svéti, Svéti 1, 503 12 Vsestary
5) - Obecni ufad Vsestary, Vsestary 35, 503 12 VSestary
6) - Obecni urad Sté€zery, Lipova 31, 503 1 Stézery
7 - Obecni ufad Lochenice, Lochenice 83, 503 02 Pfedméfice nad Labem
25-07- 2018
VyvéSeno dne: ...cocevvecsencsreccsanene Sejnimt dues onummausnresrens

Pravni u¢inky ma vyhradné dorudeni vefejnou vyhliskou prostiednictvim ufedni desky
Ministerstva dopravy.

(Razitko a podpis orgénu, ktery potvrzuje vyvéseni a sejmuti rozhodnuti.)

Ministerstvo dopravy

0dbor infrastruktury a Gzemniho planu /
nabi. L. Svobody 12, 110 15 Praha i ) /,

Rozdélovnik:

ucastnici rizeni:

Ve smyslu ustanoveni § 112 se ucastnikim podle § 109 pism. a - d zdkona ¢. 183/2006 Sb.,
dorucuje toto oznameni jednotlive:

1. Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankraci 546/56, 145 05 Praha 4, zastoupené na zaklad¢ plné
moci spole¢nosti Valbek, spol. s r.o., Variurova 505/17, 460 01 Liberec, IC 48266230

2. CR - Utad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych, Rasinovo nabiezi 390/42, 128 00

Praha 2

Spréava Zelezni¢ni dopravni cesty, s.0., DIazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1

Povodi Labe, statni podnik, Vita Nejedlého 951/8, 500 03 Hradec Kralové

Mgr. Klara Rybenska, Siroka 170/2, 503 41 Hradec Kralové

CR — Stétni pozemkovy tfad, Husinecka 1024/11, 130 00 Praha 3

Marie Zadrobilkova, Predméfice nad Labem 37, 503 02 Pifedméfice nad Labem, zastoupend

na zakladé usneseni o ustanoveni opatrovnika ¢.j. 265/2018-910-IPK/12 ze dne 04. 05. 2018:

Ing. Dr. Josef Langr, narozen 1949, Obranct miru 348, 503 02 Pfedmeéfice nad Labem

8. Kralovéhradecky kraj, Pivovarské namesti 1245/2, 500 03 Hradec Kralové

9. Obec Vsestary, Vsestary 35,503 12 Vsestary

10. Ing. Jindra Silovska, Caslavky 29, 552 03 Dolany

e
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265/2018-910-1PK/70

11. Ing. Olga Srdinkova, Caslavky 36, 552 03 Dolany

12. Véra Rampasova, Lipova 82, 503 21 Stézery

13. Miloslava Kratochvilova, U Drahy 1155, 282 01 Cesky Brod

14. Vit&zslav Smetana, Prokopa Velikého 540, 282 01 Cesky Brod

15. Martin Mukatovsky, Spojovaci 72/46, 503 11 Svobodné Dvory, Hradec Kralové

16. Statutdrni mésto Hradec Kralové, Ceskoslovenské armady 408/51, 502 00 Hradec Kralové
17. Olga Kube3ova, Svéti 37, 503 12 Svéti

18. Libor Kejklicek, Petra Jilemnického 659/134b, 503 01 Plotisté nad Labem, Hradec Kralové
19. Ing. Simona Dusova, Mladeze 575/2, 503 01 Plotisté nad Labem, Hradec Krélové

20. Véra Lzi¢arova, Hronkova 527/30, 503 01 Plotisté nad Labem, Hradec Kralové

21. FrantiSek Smetana, Koutnikova 735/15a, 503 01 Ploti$té nad Labem, Hradec Kralové

22. Vodovody a kanalizace Hradec Kralové a.s., Vita Nejedlého 893, 500 03 Hradec Kralové
23. Zemédélské druzstvo VSestary, Rozbétice 18, 503 12 Vestary

24. Ceska telekomunikaéni infrastruktura, OlSanska 2681/6, 130 00 Praha 3

25. Telco Pro Services, a.s., Duhova 1531/3, 140 00 Praha 4

26. Grid Services, s.r.0., Plynarenska 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno

27. CEZ Distribuce, a.s., Teplicka 874/8, 405 02 Décin IV — Podmokly

28. CD - Telematika a.s., Pernerova 2819/2a, 130 00 Praha 3

29. Ceské Radiokomunikace a.s., Skokanska 2117/1, 169 00 Praha 6 - Bfevnov

Ve smyslu ustanoveni § 112 se ucastnikGim fizeni podle § 109 pism. e - f zdkona ¢&. 183/2006 Sb.,
dorucuje toto oznameni veiejnou vyhlaskou, vyvédenou na tfedni desce nize uvedeného ufadu:

30. Ministerstvo dopravy, -z d e -

w

Ve smyslu ustanoveni § 112 odst. 1 zékona ¢. 183/2006 Sb., se vefejna vyhlaska zasila téz
nasledujicim piisluSnym obecnim uradiim s zadosti o zvefejnéni na tGfedni desce:

31. Magistrat mésta Hradec Kralové, Ceskoslovenské armady 408, 502 00 Hradec Kralové

32. Obecni ufad Predmeétice nad Labem, Obrancti miru ¢p. 18, 503 02 Pfredméfice nad Labem

33. Obecni Gfad Sveéti, Svéti 1, 503 12 Viestary

34. Obecni ufad VSestary, VSestary 35, 503 12 Vsestary

35. Obecni utad Stézery, Lipova 31, 503 1 Stézery

36. Obecni urad Lochenice, Lochenice 83, 503 02 Pfedmétice nad Labem

Na védomi:
37. Reditelstvi silnic a dalnic CR, Na Pankréci 546/56, 145 05 Praha 4
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Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu
Cejl 866/50a, 602 00 Brno, mobil 603 574 289, dz.brno@ecn.cz, IC 67010041

Ministerstvo dopravy
Odbor infrastruktury a UP
Nabi. L. Svobody 1222/12
110 15 Praha 1
posta@mdecr.cz

Zaslano e-mailem se zaru¢enym elektronickym podpisem 23.7.2018

1. Oznameni o ucasti ve stavebnim Fizeni dle § 9¢ odst. 4 zikona ¢. 100/2001 Sh.
2. Rozklad proti vydani stavebniho povoleni pro zamér ,,Dilnice D11, stavba 1106-1 Hr.
Kralové — Predméfice n. L.“ — k &.j. 265/2018-910-1PK/19 ze dne 22. 6. 2018 (35 SO)

Ministerstvo dopravy (dédle jen MD) vefejnou vyhlaskou ze dne 22. 6. 2018, ¢&.j. 265/2018-910-IKP/19, ktera
byla zvefejnéna dne 22. 6. 2018, na zakladé zadosti RSD CR ze dne 19. 4. 2018, oznamilo vydéni stavebniho
povoleni pro stavbu dalnice D1106-1 Hradec Kralové — PfedméFice nad Labem (35 SO).

Zamér predstavuje vystavbu nové dalnice délky 7,64 km a s parametry D27,5/120 s planovanou dobou vystavby
od 8/2018 do 12/2022 za cca 7 mld. K& Stavba obsahuje 35 SO jako napt. MUK Plotiit&, 5 mosti, 1 PHS, 3
retenéni nadrze, vegetacni Upravy, oploceni apod. Stavba patii mezi prioritni dopravni stavby, takze spadé pod
definici dle § 1 odst. 2 zakona ¢. 416/2009 Sb. (tzn. ze zalobu lze podat do 1 mésice od doruceni).

Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu (dale jen Déti Zemé) jako ucastnik predmétného stavebniho fizeni dle
§ 3 pism. i) bodu 2 a § 9c odst. 4 zakona ¢. 100/2001 Sb. podavaji timto ve lhit€ do 23. 7. 2018 tento

rozklad

a Zadaji, aby stavebni povoleni bylo dle § 152 odst. 5 pism. a) zakona ¢ 500/2004 Sb. (spravni Fad)
zruSeno a véc vracena k novému projednani a rozhodnuti. Napadano je rozhodnuti v celém rozsahu.

Odivodnéni:
I. Oznameni o ucasti dle § 3 pism. i) bodu 2 a § 9¢c odst. 4 a odst. 5 zikona & 100/2001 Sh.

V § 3 pism. i) bodé 2 zakona ¢&. 100/2001 Sb. se uvadi: ,, Pro ucely tohoto zdkona se rozumi dotcenou verejnosti
pravnickd osoba soukromého prdva, jejimz predmétem Cinnosti je podle zakladatelského pravmiho jedndni
ochrana Zivotniho prostiedi nebo verejného zdravi, a jejiz hlavni ¢innosti neni podnikdni nebo jina vydeélecnd
Cinnost, ktera vznikla alespori 3 roky pred dnem zvefejnéni informaci o navazujicim Fizeni podle § 9b odst. 1,
pripadné pred dnem vvdani rozhodnuti podle § 7 odst. 6, nebo kterou podporuje svymi podpisy nejméné 200
osob.

V § 9¢ odst. 1 zakona ¢&. 100/2001 Sb. se uvadi: ,, Verejnost miize v navazujicim rizeni uplatiovat pripominky
k zdméru. Pripominky Ize uplatnit ve lhiité do 30 driit od zverejnéni informaci podle § 9b odst. 1 na iredni desce,
nestanovi-li zvldstni pravni predpis ¢i spravni organ prislusny k vedeni navazujiciho Fizeni lhiitu del3i.

V § 9¢ odst. 3 pism. b) zdkona & 100/2001 Sb. se uvadi: ,, Pokud se poddnim pisemného oznameni piihldst
spravaimu organu, ktery navazujici Fizeni vede, do 30 dmi ode dne zverejnéni informaci podle § 9b odst. 1, stava
se ucastnikem navazujiciho Fizeni 1éZ dotcend verejnost uvedenad v § 3 pism. i) bodeé 2.
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V § 9c odst. 4 zikona €. 100/2001 Sb. se uvadi: ,, Odvoldni proti rozhodnuti vydanému v navazujicim izent
muze podat také dotlend verejnost uvedend v § 3 pism. i) bodé 2, a to i v pfipadé, fe nebyla uidastnikem Fizeni
v prvnim stupni.

V § 9c odst. 5 zakona €. 100/2001 Sb. se uvadi: ,,Splnéni podminek podle § 3 pism. i) bodu 2 doloZi dotéend
vefejnost v poddni pisemného oznameni podle odstavce 3 nebo v odvoldani podle odstavce 4.“

Déti Zemé v souladu s § 3 pism. i) bodu 2 a § 9¢ odst. 4 a odst. 5 zakona ¢. 100/2001 Sb. timto oznamuji svou
ucast vpredmétném stavebnim Fizeni (€. 2) o povoleni stavby dalnice D1106-1 Hradec Kralové —
PfedméFice nad Labem, resp. v rozkladovém Fizeni.

Déti Zemée dale sdéluji, ze splituji podminky dle § 3 pism. i) bodu 2 vy3e cit. zdkona pro Ucast v tomto fizeni,
nebot’ pfedmétem jejich ¢innosti mj. ochrana Zivotniho prostiedi, hlavni ¢innosti neni podnikani a ani jina
vydélecna Cinnost a existuji déle nez tii roky. Dikazem jsou stanovy (viz https://or.justice.cz/ias/ui/vypis-sl-
firma?subjektld=772350) a dalsi udaje ve vefejném rejstitku (viz https://or.justice.cz/ias/ui/rejstrik-
firma.vysledky?subjektld=836876&typ=UPLNY).

II. Piehled divodi rozkladu

1. Uvod

Déti Zeme pripominaji, Ze predmétna dalnice D1106-1 se na MD povoluje jiz podruhé, jak doklada nize
uvedeny prubéh stavebniho fizeni €. 1, kterého se Déti Zemé Gastnily jen podanim rozkladu ze dne 3. 7. 2017.

Priibéh stavebniho Fizeni & 1 pro dalnici D1106-1 Hradec Krilové — PredméFice nad Labem

12.05.2016 = RSD CR podava zadost o vydani stavebniho povoleni (36 stavebnich objekti)
02.03.2017 = MD vydava oznameni ¢.j. 508/2016-910-IPK/8 o zahajeni stavebniho fizeni
01.06.2017 = MD vydava stavebni povoleni ¢.j. 508/2016-910-IPK/26

03.07.2017 = Deéti Zemé (a dvé majitelky pozemkit z Dolan) podavaji rozklad

27.03.2018 = ministr dopravy rozhodnutim ¢.j. 36/2017-510-RK/32 stavebni povoleni rusi a fizeni zastavuje

Je tedy zfejmé, Ze cely obsah vsech tfi rozkladd nebyl ministrem dopravy uplné pfezkouman. Neni tak
transparentné zjistitelné, jak si jednotlivé rozkladové namitky pravné stoji.

Jisté je jen to, ze namitka Déti Zemé v jejich rozkladu o podezieni na nezakonné vydani zavazného stanoviska
MeéU Hradec Krilové ze dne 6. 10. 2016, &j. MMHK/138197/2016 sp2/mrk, SZ MMHK/134132/2016
k zasahu do dvou vodoteéi jako VKP byla diivodna, nebot toto zdvazné stanovisko bylo rozhodnutim Krajského
Ufadu Krélovéhradeckéeho kraje rozhodnutim ze dne 30. 10. 2017, ¢.j. KUHK-32974/ZP/2017 zruseno.

Déti Zeme tedy ocekavaji, Ze nové zavazné stanovisko pro tyto dvé vodotece bude pro pfedmétné stavebni
Fizeni (¢. 2) vydano s datem po 30. 10. 2017, bude jiz odpovidat zikonnym pozadavkim a bude soudasti
spisu, tzn. jeho pFip. podminky budou soucasti podminek napadeného stavebniho povoleni (¢. 2).

Prubéh stavebniho Fizeni &. 2 pro dalnici D1106-1 Hradec Krilové — Predméfice nad Labem
19.04.2018 = RSD CR podava znovu zadost o vydani stavebniho povoleni (35 stavebnich objektil)
11.05.2018 = MD vydava oznameni ¢.j. 265/2018-910-IPK/4 o zah4jeni stavebniho fizeni
22.06.2018 = MD vydava stavebni povoleni ¢.j. 265/2018-910-IPK/19

23.07.2018 = Déti Zemé podavaiji rozklad

Déti Zemé tedy niZe ministru dopravy predklidaji duvody tohoto svého rozkladu, které logicky vychazeji
z obsahu jejich rozkladu ze dne 3. 7. 2017 proti vydani stavebniho povoleni ze dne 1. 6. 2017, ¢.j. 508/2016-
910-IPK/26 pro stejnou stavbu dalnice. Hlavni rozdil je kladen na zavazné stanovisko k zasahu do VKP.
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2. K podmince ¢. 24 stavebniho povoleni

MD v podmince ¢. 24 ulozilo RSD CR nasledvjici: ,,Stavebnik zajisti minimalizaci hlucnosti vhodnymi
opatienimi, napi. vhodnym rozmisténim mechanizace a zafizeni na stavenisti, optimdlnim Ccasovym
nasazenim stroju a kontrolu jejich technického stavu.

Déti Zemé s imysly MD souhlasi, nicméné se domnivaji, Zze takto formulovand podminka neni konkrétni,
vymahatelna a kontrolovatelna. Neni totiz ziejmé, jakou hranici je pojem ,.minimalizace®, resp. kdy Ize tvrdit, Ze
jde o minimalizaci negativnich G¢inki a kdy jesté ne. Bylo by proto vhodné stuper téchto u€inkt konkretizovat,
a to piip. i prostorove a ¢asove.

RovnéZ neni ziejmé, kdo a kdy bude kontrolovat splnéni této podminky, resp. na zakladé jakych kritérii bude
mozné konstatovat, Ze podminka ¢. 24 je splnéna a stavebnik bude moci stavbu realizovat, resp. podminka
splnéna neni a stavebnik bude muset provést dalsi minimalizaci vlivii pro naslednou kontrolu.

3. Zadost o prezkum zivaznych stanovisek podle § 149 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb.

Podklady pro vydani stavebniho povoleni tvofi i zavazna stanoviska dle § 149 odst. 1 spravniho fadu a dle § 110
odst. 2 pism. d) stavebniho zdkona. Déti Zemé proto dle § 149 odst. 4 spravniho fadu Zadaji MD, aby zajistilo
ptezkum zakonnosti VSECH vvdanych zivaznych stanovisek ve spisu p¥islu$nymi nad¥izenymi organy,
pFicemz z opatrnosti uvadéji pojem ,,vSech*, aby nedopatienim nebylo néjaké opomenuto.

Jde zejm. o tato zavazna stanoviska téchto ufadu (pfikladmo):

1) zavazné stanovisko KHS Kralovéhradeckého kraje ze dne 3. 9. 2013, ¢,j. S-KHSHK
20309/2013/2/HOK.JC/Ze (souéast i spisu stavebniho povoleni ¢. 1)

2) zavazné stanovisko SZDC ze dne 26.2.2014, ¢.j. 18017/1 3-OR HKR-150 (souéast i spisu stavebniho
povoleni ¢. 1)

3) zavazné stanovisko SZDC ze dne 24. 2. 2017, &j. 13117/2017-SZDC OR HKR-UT (soudast i spisu
stavebniho povoleni ¢. 1)

4) zivazné stanovisko SZDC ze dne 16. 3. 2018, &.j. 13536/2018-SZDC OR HKR-UT

5) zavazné stanovisko Drazniho uradu ze dne 31. 3. 2014, ¢.j. MP-SOP0596/14-2/Bj (souéast i spisu
stavebniho povoleni ¢. 1)

6) zavazné stanovisko MV ze dne 2. 12. 2015, ¢.j. MV-177397-2/OBP-2015 (soucast i spisu stavebniho
povoleni ¢. 1)

7) zéavazné stanovisko MV ze dne 18. 5. 2018. &.j. MV-56593-2/OBP-2018

8) zavazné stanovisko MM Hradec Kralové, odboru 7P ze dne 10. 10. 2013, ¢.j. MMHK/168251/2013 zp/mrk
k zasahu do VKP dle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 114/1992 Sb.

9) zavazné stanovisko MM Hradec Kralové. odboru ZP ze dne 16. 9. 2011, &j. MMHK/168251/2013 zp/mrk
SZ MMHK/193585/2013

10) zavazné stanovisko MM Hradec Kralové, odboru 7P ze dne 3. 4.2017, ¢.. 87
MMHK/057382/2017/ZP2/Hlav (souéast i spisu stavebniho povoleni &. 1)

11) koordinované zévazné stanovisko MM Hradec Kralové. odboru ZP ze dne 29. 10. 2013, &j. SZ
MMHK/144149/2013/7P/Cer

12) koordinované zavazné stanovisko MM Hradec Kralové, odboru 7P ze dne 4. 11. 2013, C.J.
MMHK/193585/2013 (souéast i spisu stavebniho povoleni ¢. 1)

13) koordinované zavazné stanovisko MM Hradec Kralové. odboru 7P ze dne 17. 12. 2013, [ 184
MMHK/144149/2013/ZP/Cer (souast i spisu stavebniho povoleni &. 1)

14) koordinované zavazné stanovisko MM Hradec Krélové. odboru ZP ze dne 30. 9. 2016, &. SZ
MMHK/154631/2016/7P2/Hlav MMHK/175205/2016

15) zavazné stanovisko EIA vydané MZP dne 7. 12. 2016 pod &j. 1717/550/16, 70721/ENV/16 (soudast i spisu
stavebniho povoleni ¢. 1)
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16) zavazné stanovisko EIA vydané MZP dne 1. 2. 2017, &.j. 90289/ENV/16 (soudast i spisu stavebniho
povoleni &. 1)

17) zavazné stanovisko MM Hradec Krélové, odboru hlavniho architekta ze dne 18. 6. 2014, €,j.
MMHK/085031/2014 — vydané dle § 15 stavebniho zakona (souéast i spisu stavebniho povoleni &. 1)

18) zivazné stanovisko MM Hrade Kralové, odboru hlavniho architekta ze dne 23. 3. 2016, ¢ ).
MMHK/055079/2016/ST3/Ma — vydané dle § 15 stavebniho zakona (soucast i spisu stavebniho povoleni
¢ 1)

19) zavazné stanovisko HZS Kralovéhradeckého kraje ze dne 10. 9. 2013, &.j. HSHK-1315/0P-2013/b (souéast
i spisu stavebniho povoleni ¢. 1)

20) zavazné stanovisko Ukadu pro civilni letectvi ze dne 4. 6. 2018, &j. 5150-18-701

21) zévazné stanovisko MO CR ze dne 16. 4. 2018, &j. 1753/69045/2018-1150-OUZ-PCE

Pokud nadfizené organy zjisti, Ze zivazna stanoviska k povoleni ziméru byla vydana v rozporu s § 3
a§ 50 odst. 4 spravniho Fidu, pak Dé&ti Zemé& navrhuji, aby byla dle § 149 odst. 4 spravniho Fadu
zménéna nebo dle § 149 odst. 5 spravniho Fadu v ramci pfezkumnych Fizeni zruena (vice nize).

3.1. K zakonnosti zavazného stanoviska KHS Kralovéhradeckého kraje ze dne 3. 9. 2013
na ochranu verejného zdravi

Stejné jako ve stavebnim povoleni pro dalnici D1106-1 ze dne 1. 6. 2017, &.j. 508/2016-910-IPK/26, tak se
v napadeném stavebnim povoleni ze dne 22. 6. 2018 nachézi zdvazné stanovisko KHS Krélovéhradeckého kraje
ze dne 3. 9.2013, ¢,j. S-KHSHK 20309/2013/2/HOK.JC/Ze, takze Déti Zemé niZe opakuiji tuto svou namitku.

V napadeném stavebnim povoleni jsou dle zdvazného stanoviska KHS pod podminkou & 333uloZeny 2
podminky na ochranu verejného zdravi.

Déti Zemé Zadaji, aby Ministerstvo zdravotnictvi napadené zavazné stanovisko KHS dle § 149 odst. §
spravniho Fadu zruSile a aby pii vydani nového byly splnény nize uvedené navrhy. Tim bude zaruceno, ze
dotéené vefejné zajmy budou lépe chranéné pied negativni stavebni ¢innosti.

3.1.1. Déti Zemé povazuji za nespravné a v rozporu se zdkladnim ucelem zdkona o ochrané vefejného zdravi,
aby pred vydanim stavebniho povoleni nebylo jednozna¢né, kde budou zaFizeni staveniSté a zda na nich
budou pracovat stroje &i zafizeni, které budou produkovat $kodlivé emise a Skodlivé intenzity hluku.

Tyto skute¢nosti je podle Déti Zemé nutné znat, aby bylo ziejmé, Ze stavebni ¢innosti nedochédzi k porusovani
limitti a pokud ano, tak zda jsou u¢inéna veskeré eliminaéni opateni, kterd museji byt technicky i €asove realna.

Je proto nelogické, aby v napadeném zdvazném stanovisku nebyly uloZeny podminky, které se vztahuji
k zaFizeni stavenisté, kde mohou pracovat hluéné stroje a zafizeni, tzn. z pfedlozené DSP a z hlukové studie
neni jednozna¢né zfejmé, zda a v jakém mnoZzstvi bude mozné pouzit mobilni drtice stavebniho odpadu, mobilni

W

Nelze proto akceptovat postup, Ze tyto zakladni informace budou ziejmé az po vydani napadeného stavebniho
povoleni. Splnéni hlukovych limitd by se tak nespravné feSilo bez Ucastniki stavebniho fizeni, coz je
nepiipustné, zvI4asté kdyz se nebudou moci vyjadfit k nové hlukové studii, na zaklad¢ které se budou v novém
zavazném stanovisku KHS ukladat nové podminky k ochrané vefejnych zajm.

Naopak je nezbytné, aby v hlukové studii jako podkladu pro vydani stavebniho prostiedi byly simulovany rizné
modelové varianty, z nichZz mj. z ploného hlediska vyplyne, do jakych mist (kam) budou zasahovat razné
modelové intenzity hluku. Timto zplisobem tak muze dojit k ur€eni ploch, kde je bud’ zcela €i jen Castecné
nezadouci, aby na nich pracovaly vyznamné zdroje hluku, pfip. i Skodlivych emisi.
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3.1.2. Déti Zemé mezi podminkami zavazného stanoviska (a stavebniho povoleni) postradaji konkrétni udaj
o max. délce pFedéasného uZivani stavby ¢ zkuSebniho provozu, ktery by omezil jejich dobu, aby piip.
realizace potfebnych protihlukovych opatfeni neprobihala ,,neimémé dlouho®. Takovy ddaj, napf. 1 rok,
v zdvazném stanovisku KHS chybi, takze bez ného bude jen na asové a vécné libovilli RSD CR, kdy zajisti
podlimitni intenzity hluku. Tento postup je neptipustny.

3.1.3. Déti Zem& mezi podminkami zdvazného stanoviska (a stavebniho povoleni) postradaji konkrétni udaj
o terminu, do kdy by mély byt zhotovené p¥ip. dodatetna protihlukova opatfeni, véetné ovéfeni jejich
udinnosti prostfednictvim kontrolniho méFeni, pokud by kontrolni méfeni u rodinného domu na lokalité
U Mlynku zjistilo, Ze limity nejsou dodrzeny. Bylo by tedy vhodné, aby podminka ¢. 1 zdvazného stanoviska
KHS byla bud’ takto dopInéna, nebo aby byla ulozena nova podminka zavazného stanoviska.

Déti Zemé proto poZaduji, aby Ministerstvo zdravotnictvi napadené zavazné stanovisko KHS dle § 149 odst. §
spravniho Fadu zrusilo a uloZilo Zadateli pro vydani nového zavazného stanoviska KHS vypracovat novou
hlukovou studii, ktera na zdkladé 2-3 modelovych situaci vytipuje mista s pfipustnymi liniemi limitu hluku.

Déle by mél zadatel zpracovatelim této studie navrhnout nékolik mist, kde by chtél umistit zafizeni staveniste,
kterd museji byt znama jiz pfed vydanim stavebniho povoleni. KHS pak az na zakladé této nové hlukové studie
vydé ke stavebnimu fizeni nové zavazné stanovisko. Jeding tak bude mozné posoudit, Ze umisténi zafizeni

wrwr

Soucdasné by ministerstvo mélo ve svém zrusujicim stanovisku zavazat KHS k tomu, aby v podminkach
nového zivazného stanoviska byla nejasna podminka ¢ 1 upfesnéna (viz vySe) o konkrétni termin &i
lhiitu (napf. Casové omezila délku zkusebniho provozu...), které by nutily RSD CR fesit pfip. nadlimitni hluk.

3.2. K zakonnosti zavazného stanoviska MM Hradec Kralové, odboru ZP ze dne 10. 10.
2013 k zasahu do VKP dle § 4 odst. 2 zdakona ¢. 114/1992 Sb.

3.2.1. V napadeném stavebnim povoleni je dle nové vlozeného (ve stavebnim fizeni ¢. 1 nebylo ve spise)
z4vazného stanoviska MM Hradec Kralové ze dne 10. 10. 2013, ¢.j. MMHK/168251/2013 zp/mrk k zésahu do
VKP dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb. pod podminkou ¢. 39 ulozeno 9 podpodminek, z nichz 2 navrhuji
Déti Zemé zménit (viz nize) a dalsi 4 podminky do tohoto zavazného stanoviska doplnit (viz bod 3.2.2.).

Podminka & 39c¢) uvadi nasledujici: ,, Velky vyznam bude mit zachovdni biehového porostu okolo vodoteci
i retencénich nddraZi a ucelenych porostii zelené v nejblizsim okoli stavby.*

Podle nazoru Déti Zemé je takto formulovana podminka nejasna a méla by byt bud’ ze zavazného stanoviska
vyskrtnuta, nebo asporfi zménéna dle nize uvedeného namétu, nebot’ neni zifejmé, co presné a komu se uklada za
povinnost — obsah podminky (véty) je de facto jen deklaratomi.

Déti Zemé& navrhuji pfikladmo tuto zménu podminky ¢. 39¢) stavebniho povoleni: ,,Béhem terénnich pracich
a béhem vystavby af do doby zkuSebniho provozu &i predcasného uZivini bude technickymi opatfenimi
zajisténa efektivni ochrana dievin na bfezich vodoteli iretencnich nddraZi a ucelenych porostit zelené
v nejbliZSim okoli stavby, které nejsou urcené ke kdceni.*

Podminka & 39d) uvadi nasledujici: ,,Zemni prdce podél vodoteci musi byt provadény v dobé mezi podzimnim
a jarnim tahem obojZivelnikii. V této dobé bude nutné provést preloky koryt véetné ohumusovdni svahu.“




Podle ndzoru Déti Zemé je tato podminka nekonkrétni a tedy tézko kontrolovatelna, takze by méla byt zménéna
tak, Ze by méla obsahovat konkrétni mésice, kdy lze tyto zemni prace provadét, tj. dle nize uvedeného namétu.

Déti Zemé predkladaji tento namét zmény podminky &. 39d) stavebniho povoleni, ktery by mél krajsky ufad
nadfizeny jako odborny organ ochrany pfirody doplnit: ,,Zemni prdace podél vodotedi musi byt provadény
v dobé mezi podzimnim a jarnim tahem obojZivelniki, tzn. béhem mésici 222 V této dobé bude nutné provést
preloZky koryt véetné ohumusovdni svahi.

Souhrnné fedeno, Déti Zemé zadaji, aby krajsky ufad podminky €. 39¢) a 39d) napadeného stavebniho povoleni
u zavazného stanoviska ze dne 10. 10. 2013 k zasahu do VKP dle § 149 odst. 4 spravniho fadu zménil (pfip.
podminku &. 39¢) vySkrtnul) tak, aby byla jednozna¢na konkrétni a kontrolovatelna dle vyse uvedenych navrhi.
Tim bude zaruceno, Ze dotéené vefejné zajmy budou lépe chranéné pied negativni stavebni ¢innosti.

3.2.2. Podle ndzoru Déti Zemé neobsahuje zavazné stanovisko dalsi potfebné podminky na ochranu VKP, resp.
na zmiméni negativniho vlivu stavby na jeho funkénost a stabilitu. Proto Déti Zemé navrhuji, aby zavazné
stanovisko bylo zménéno tak, aby mezi podminkami byly zahrnuty nize uvedené navrhy:

- navrh & 1 na doplnéni nové podminky: ,,Stavba bude realizovina tak, aby na vizemi VKP nedochdzelo ke
znecisténi pudy a vody nebezpecnymi ldtkami,

- navrh &. 2 na doplnéni nové podminky: ,,Plochy VKP dotcené stavbou budou po ukonceni stavebnich
praci uvedeny do puvodniho ¢i piirodé blizkého stavu, a to do zahdjeni ZkuSebniho provozu Ci do
zahdjeni predcasného uZivini stavby. “

- navrh & 3 na doplnéni nové podminky: ,,Na dotéenych pozemcich VKP nesméji byt povoleny Zddné
pojezdové komunikace a ani parkovaci plochy pro stavebni stroje a dopravni prostiedky.

- navrh & 4 na doplnéni nové podminky: ,, Podkladem pro stavebni Fizeni bude projekt s ndvrhem ndhradni
vysadby dfevin na posileni funkce VKP na dotyku stavby, ktery stanowvi, Ze k vysadbé dojde do zahdjeni
zkusebniho provezu i do predcasného ufivini, urci plochy a mista pro ndhradni vysadbu, urci pocty
a druhy mistné pivodnich dievin k vysadbé a zajisti péci o tyto dieviny béhem 3 let od jejich vysazeni.*

Souhrnné fe¢eno, Déti Zemé zadaji, aby krajsky Gfad uvedené 4 navrzené podminky doplnil (pfip. je upravil)
k jiz 9 podminkdm zavazného stanoviska ze dne 10. 10. 2013, tzn. dle § 149 odst. 4 spravniho fadu ho timto
zménil. Tim bude zaru¢eno, Ze dotéené vefejné zajmy budou lépe chranéné pred negativni stavebni ¢innosti.

3.3. K z4konnosti zivazného stanoviska EIA vydaného MZP dne 7. 12. 2016

3.3.1. Stejné jako ve stavebnim povoleni pro dalnici D1106-1 ze dne 1. 6. 2017, ¢.j. 508/2016-910-IPK/26, tak
se v napadeném stavebnim povoleni ze dne 22. 6. 2018 nachazi zdvazné stanovisko EIA ze dne 7. 12. 2016, a to
pod podminkou ¢&. 40, ktera obsahuje 9 podpodminek, které jsou oznaceny pismeny a podbody (ve stavebnim
povoleni ze dne 1. 6. 2017 pro stejnou stavbu bylo pfevzato dokonce 10 podminek zédvazného stanoviska EIA!).

Détem Zemé je znamo, Ze dne 4. 8. 2016 nabyla G¢innosti novela zakona ¢. 100/2001 Sb. (€. 256/2016 Sb.),

ktera obsahuje § 23a o prioritnich stavbach. V ust. § 23a odst. 1 zdkona & 100/2001 Sb. se uvadi:

.. Pro ucely tohoto zdkona se prioritnim dopravinim zamérem rozumi zamer,

a)  ktery se nachazi na transevropské dopravni sitil,

b)  pro ktery bylo vyddno vizemni rozhodnuti nejpozdéji 31. brezna 2015,

¢) pro ktery bylo vyddno souhlasné stanovisko o hodnocent viivii podle zdkona ¢. 244/1992 Sb., o posuzovdni
viivii na Zivotni prostiedi, (ddle jen ., zdkon ¢. 244/1992 Sb.“) a

d) ktery stanowi vldda nafizenim. *

V ust. § 23a odst. 3 zakona ¢. 100/2001 Sb. se uvadi:
., PFislusny uFad vyda k prioritnimu dopravnimu zaméru zdvazné stanoviskoe k viiviim prioritniho dopravniho
zdméru na Zivomi prostiedi, které je podkladem pro vyddni rozhodnuti v navazujicich Fizenich. Zdivazné
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stanovisko podle véty prvni obsahuje opatieni k prevenci, vylouceni, sniZeni, popFipadé kompenzaci
nepriznivych viivii na Zivotni prostiedi. Platnost zdvazného stanoviska podle véty prvni je 5 let.

Nafizeni vlady ze dne 24. 8. 2016, &. 283/2016, o stanoveni prioritnich dopravnich zamérli nabylo ¢innosti dne
12. 9. 2016, piicemZ podle ného je stavba ,D11 1106 Hradec Kralové — Smifice prioritnim zamérem ve
smyslu § 23a zakona ¢. 100/2001 Sb. Podle této Gpravy musi byt pro zamér vydano zavazné stanovisko EIA
podle § 23a odst. 3 a 5 cit. zakona s tim, e vySe uvedend argumentace se na tuto situaci vztahuje analogicky.

Déti Zemé jsou piesvédleny, Ze vydani zdvazného stanoviska EIA podle ust. § 23a zakona ¢. 100/2001 Sb.
o ,prioritnich stavbach CR* a podle nafizeni vlady &. 283/2016 je nespravné, nebot’ jsou y rozporu s icelem cit.
zikona o efektivni i¢asti dotéené verejnosti a predevsim se smérnici EIA.

Déti Zemé nize predkladaji struéné namitky proti pravnimu ramci schvalovani zavaznych stanovisek EIA
u ,,prioritnich staveb®, kterou je i dalnice D1106, resp. D1106-1, a to bez nového procesu EIA s pfiméfenymi
Ihiitami, s absenci vyjadieni dotéené vefejnosti a bez objektivniho posouzeni variant (i s Gi¢asti vefejnosti).

Nesouhlas se zakonem ¢&. 256/2016 Sb., ktery Déti Zemé povazuji za protiistavni a odporujici pravu EU:

Dne 5. 8. 2016 nabyl ¢innosti zakon &. 256/2016 Sb., kterym byl zménén zakon ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani
vlivii na Zivotni prostfedi. Tato zména umoZiiuje pro vybrané stavby (véetné D1106), jejichz vlivy na Zivotni
prostredi byly posouzeny podle zakona & 244/1992 Sb., a tedy nikoli v souladu s pravem EU (navic jsou
stanoviska EIA pro tyto zaméry vydana pfed mnoha lety a tedy vesmés neaktudlni) provést namisto nového
procesu posuzovani EIA podle zékona &. 100/2001 Sb. za Gi¢asti vefejnosti, pouze vydani ,.zavazného stanoviska
k vliviim prioritniho dopravniho zaméru* podle § 23a zakona ¢. 100/2001 Sb. A navic bez tcasti verejnosti!

Déti Zemé povazuji zdkon & 256/2016 Sb. za protiiistavni, jelikoZ nejde o obecnou normu, ale o Géelové
schvéleny specialni zakon vztahujici se na pfedem vybrané konkrétni zaméry, kter¢ jsou taxativné vyjmenovany
v divodové zpravé k zakonu €. 256/2016 Sb. a v priloze ¢. 1 nafizeni vlady ¢. 283/2016 Sb., o stanoveni
prioritnich dopravnich zdmérd. Jednim z téchto zaméru je i stavba ,Ddlnice D11 1106 Hradec Kralové -
Smirice®.

Podle nazoru Déti Zemé je nedostatek obecnosti pravni pravy zésadni vadou, pro kterou by mél byt zakon
&.256/2016 Sb. zrusen. V tomto smyslu Ize odkazat na nalez Ustavniho soudu ze dne 28. 6. 2005, sp. zn. Pl US Us
24/04, kterym byl zruSen § 3a zdkona ¢. 114/1995 Sb., o vnitrozemské plavbé, v némz Ustavni soud mimo jiné
konstatoval, ze K zdkladnim principiim materidiniho pravniho stdatu ndlezi maxima vSeobecnosti pravni
regulace (poZadavek obecnosti zdkona). Veobecnost obsahu je idedlnim, typickym a podstatnym znakem zdkona
(resp. i pravniho predpisu vitbec). Smyslem rozdéleni stdtni moci na moc zdkonoddrnou, vykonnou a soudni je
svéreni vieobecné a prvotni mocenské regulace stdtu zdkonoddrstvi, odvozené vieobecné mocenské regulace
arozhodovani o individudlnich pripadech spravé a vylucné jenom rozhodovani o individudlnich pripadech
soudnictvi. Z uvedeného vymezeni definicniho znaku pojmu zdkona (resp. pravniho piedpisu) se pak odviji
pojem zdkona (prévatho predpisu) v materidlnim smyslu, od néhoz nutno odlisovat zdkony (prdavni predpisy) ve
smyslu formalnim.

Dale lze upozorit na nélez Ustavniho soudu ze dne 17. 3. 2009, sp. zn. Pl. US 24/08, kterym byl zrusen zikon
&. 544/2005 Sb., o vystavbé vzletové a pfistavaci drahy 06R-24L letist¢ Praha Ruzyné. V tomto nilezu Ustavni
soud mj. uvedl, Ze ,, ustanoveni zdkona stanovujici (pro konkrémni stavbu) neodirvodnéné odlisny procesni rezim
porusuji princip rovnosti v pravech .

Je tedy zfejmé, Ze tento zikon je v rozporu s listavnim pofadkem, takZe by mél byt podle ¢l. 95 odst. 2
Ustavy CR predlozen Ustavnimu soudu s navrhem na zruSeni zikona ¢. 256/2016 Sb.

Déti Zemé jsou dale presvédéené, ze zakon ¢. 256/2016 Sb. je rovnéZ v rozporu s pozadavky smémice EIA,
konkrétné jejich &l. 5, 6 a 8, které vyzaduji, aby zameéry uvedené v pfiloze €. | smémice EIA byly vyhodnoceny
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z hlediska svych dopadti na Zivotni prostredi. Podle bodu 7 pfilohy €. I smérnice EIA patfi k takovym zamérim
i vystavba dalnic a rychlostnich silnic, tedy i pfedmétny zameér, ktery se povoluje.

Postup zavedeny citovanym zdkonem, resp. platnym znénim § 23a zdkona ¢. 100/2001 Sb., pfitom vylucuje
vyhodnoceni dopadi dalnice D1106 na zivotni prostiedi, které by bylo provedeno v souladu s pozadavky ¢€l. 5
smémice EIA. Soucasné zcela znemoZziiuje Gi¢ast vefejnosti na tomto vyhodnoceni ve smyslu ¢l. 6 smémice EIA
a rovnéZ zohlednéni vystupii vyhodnoceni v fizeni o povoleni zaméru podle ¢€1. 8 smémice EIA.

Soudasné nejde ani o pFipad pfedpokladany v ¢l. 1 odst. 4 smémice EIA, ve znéni pted schvalenim jeji zmény
smémici 2014/52/EU ze dne 16. 4. 2014, ani ¢l. 2 odst. 4 nebo 5 smémice EIA ve znéni naposledy citované
smémice, nebot’ nejde o zamér, ktery by byl pfijiman legislativnim aktem (¢emuz by v CR navic z vyse
uvedenych diivodi branila protiistavnost takovéhoto postupuy).

Je tedy ziejmé, Ze rozpory zikona & 256/2016 Sb., resp. § 23a zakona ¢. 100/2001 Sb., se smérnici EIA,
bude nutné dle &. 267 Smlouvy o fungovani EU p¥edloZit Soudnimu dvoru EU k soudnimu piezkoumani.

3.3.2. Jak jiz bylo vyse uvedeno, tak stavebni povoleni v podmince ¢. 40 obsahuje 9 podpodminek (a s dil¢imi
podpodminkami), které MD pro fazi ptipravy, vystavby a provozovani dalnice prevzalo ze zavazného stanoviska
EIA ze dne 7. 12. 2016, které pro stavbu D1106 Hradec Kralové — Smitice vydalo MZP.

Z hlediska zakona ¢. 100/2001 Sb. a ve vztahu k ust. § 149 spravniho fadu se jedna o zavazné stanovisko, které
je povinnym podkladem pro navazujici spravni Fizeni, takZe jeho vSechny relevantni podminky museji byt
soucasti podminek navazujiciho spravniho rozhodnuti, aby byly zdkonnym zptsobem vykonatelné, vymahatelné
a kontrolovatelné.

MD dle svého nazoru relevantni podminky tohoto zdvazného stanoviska EIA do stavebniho povoleni pro stavbu

D1106-1 prevzalo, kromé téchto tif podminek:

= & 2—tato podminka byla ov§em soudsti stavebniho povoleni ze dne 1. 6. 2017 pro pfedmétnou
stavbu, pfi¢emZ z napadeného stavebniho povoleni neni Fadné seznatelné a pfezkoumatelné, na
zakladé jakych duvodu nebyla opét pFevzata

= & 10a¢. 11 —ze zavazného stanoviska EIA vyplyva, Ze tyto podminky se tykaji stavby D1106-2

A. NeuloZenim podminky &. 2 zavazného stanoviska EIA ze dne 7. 12. 2016 bez prezkoumatelnych divodi
v napadeném stavebnim povoleni je podle nazoru Déti Zemé porusenim zakladnich zasad spravniho fizeni, resp.
§ 3 ve vztahu k § 2 odst. 4 a k § 68 odst. 3 spravniho fadu.

Pokud podminka & 2 zivazného stanoviska EIA byla jiz splnéna, méla byt tato skutenost uvedena
v odiivodnéni napadeného stavebniho povoleni, pficemz jeji splnéni musi byt rovnéz doloZeno ve spise.
Pokud spInéna nebyla, tak tato podminka méla byt soucasti napadeného stavebniho povoleni. Navic podle
nazoru Déti Zemé je takto formulovana podminka &. 2 zavazného stanoviska sice potiebna, nicméné neni
ziejmé, kdo a do kdy ma takovy seznam udélat a k ¢emu ma slouZit. Tyto konkrétni udaje v podmince
¢. 2 chybéji, takZe ji nelze povaZovat za spravné definovanou a méla by byt konkretizovana.

B. Déti Zemé déle #adaji, aby ministr ZP na zakladé prezkumu zdkonnosti zévazného stanoviska EIA ze dne
7.12. 2016 dle § 149 odst. 4 spravniho Fadu provedl zménu obsahu nékterveh jeho podminek, nebot fada
z nich neni konkrétni, vymahatelna a kontrolovateln4, pfip. jsou nelogickeé (vice viz nize).

Zménou nékterych podminek stanoviska EIA sice bude zaruCeno, Ze dottené vefejné zdjmy budou lépe
chranéné od stavebni ¢innosti, nicméné se touto zménou nijak neodstrani zasadni pochybeni MZP (a ceské
vlady), kterym je vydani cit. zdvazného stanoviska EIA v ,rychlém rezimu™ dle § 23a zakona ¢. 100/2001 Sb.,
a tedy bez icasti vefejnosti, ktera mé zakonné pravo se G¢astnit celého a fadného procesu EIA.
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1. Podminka 40a) stavebniho povoleni uvadi, ze do¢asné a stabilni kompenzaéni opatfeni pro nevhodny vnik
zivocichil na stavenisté, resp. na vozovku, maji byt navrzené do provadéciho projektu.

Podle Déti Zemé je ale nezbytné, aby takovy navrh byl predlozen spolecné s DSP jiz do stavebniho fizeni, aby
se snim mohli Gcastnici stavebniho Fizeni ztad spolkd (jako jsou Déti Zemé) a vefejnost fadné seznamit
a vyjadfit se k nému. Budou-li pfedlozeny az v provadécim projektu, tak se s témito navrhy (konkrétné s jakymi
akde a kdy budou realizovany) Déti Zemé v souladu se svymi stanovami a tcelem ucasti ve stavebnim fizeni
nemohou seznamit a vyjadfit se k nim.

Je tedy nutné podminku zménit tak, ¢ RSD CR jiz do stavebniho fizeni predlozi konkrétni navrh t&chto
kompenzacnich opatieni.

2. Podminka 40b) stavebniho povoleni obsahuje 4 podbody, pfi¢emz v prvnim podbodu uvadi, Ze v provadéci
dokumentaci se maji podrobné fesit opatieni na ochranu fauny a flory, a to napf. sadovymi Gpravami s cilem
posilit funkci biokoridori a VKP.

Podle Déti Zemé je nutné podminku zménit tak, aby tato opatfeni byla piedlozena nejpozdéji ke stavebnimu
fizeni, nebot’ jde o posledni spravni fizeni, jehoz se mohou spolky jako Déti Zemé ucastnit a efektivné naplnit
tak své stanovy, jejichZ cilem je hajit vefejny zajem ochrany pfirody a Zivotniho prostredi. Soucasné je nutné,
aby obsah téchto sadovych Gprav byl konkretizovan, aby bylo zfejmé, co pfesné budou obsahovat, aby byly
kontrolovatelné.

Podminka 40b) stavebniho povoleni v druhém podbodu uvadi, ze bude zachovéan a obnoven biehovy porost
kolem vodoteéi a kolem retenc¢nich nadrzi.

Podle Déti Zemé je i vtomto piipadé nutné, aby byl tento podbod konkretizovan tak, aby bylo ziejmé, co
Znamena ,.,obnova™ porostu (poéty a druhy dfevin, mista a do kdy a v jakém rozsahu ma k ni dojit (Déti Zemé
navrhuji optimalné do zahajeni zkusebniho provozu ¢i do zahajeni pfed¢asného uzivani dalnice).

Podminka 40b) stavebniho povoleni ve tFetim podbodu uvédi, Ze zemni prace maji probihat ,,pfednostné
v dob& mezi jarnim a podzimnim tahem obojzivelnikt*.

Podle Déti Zemé je nutné podminku zménit tak, aby bylo zfejmé, o jaké konkrétni ¢asové obdobi bézného roku
se jedna, tzn. vymezit konkrétni dny a mésice, kdy k tahu obojzivelniki dochazi.

4. Absence zdvazného stanoviska k zisahu do VKP dvou vodoteci jako nahrada po
zruseni zavazného stanoviska MM Hradec Kralové, odboru ZP ze dne 6. 10. 2016

Podle zjisténi Déti Zemé chybi ve spisu nahrada za zavazné stanovisko MM Hradec Kralové, odboru 7P ze
dne 6. 10. 2016, &.j. MMHK/138197/2016 zp2/mrk k zasahu do VKP dle § 4 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb.
vodotedi OlSovka a Trotina (viz mapa na str. 10 tohoto rozkladu), které bylo napadeno Détmi Zemé v jejich
rozkladu ze dne 3. 7. 2017 v ramci stavebniho fizeni ¢. 1 a které Krajsky ufad Kralovéhradeckého kraje svym
rozhodnutim ze dne 30. 10. 2017, ¢.j. KUHK-32974/ZP/2017 (viz pfiloha) uznal za nezakonné a zrusil ho.

Krajsky uFad ve svém rozhodnuti toto zavazné stanovisko zrusil z téchto 4 zivaZznych divodii: absence
vyhodnoceni miry dotceni ekologicko-stabiliza¢ni funkce VKP stavbou, neurCitost a nepfezkoumatelnost
podminek stanoviska, absence odiivodnéni uloZenych ¢étyf podminek a absence identifikace zaméru.

Nicméné podstatné asi je, ze krajsky Gfad ve svém rozhodnuti uvadi, Ze toto zdvazné stanovisko se vztahuje ke
stavbé D1106-2, nikoliv ke stavbé D1106-1, piestoze prave pro tento usek dalnice D1106 bylo soucasti spisu!
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Mapa: Mista stietu dalnice D1106 s vodoteemi OKovka (bod 1) a Trotina (bod 2), resp. s VKP

Z priloZzené mapy pritom vyplyva, Ze zavazné stanovisko k zasahu do VKP ze dne 6. 10. 2016, které bylo
soucasti spisu stavebniho fizeni pro usek D1106-1 Hradec Kralové — Pfedméfice nad Labem, mélo byt spie
soucasti spisu stavebniho Fizeni pro isek D1106-2 PFedméFice nad Labem — Smifice, takZe zde chybélo.

Podle ndzoru Déti Zemé tak vznikd nejasna situace, nebot’ krajsky Gfad v ramci pfezkumu zavazného stanoviska
k zasahu do VKP pro stavebni fizeni pro stavbu D1106-1 toto zavazné stanovisko zrusil, ackoliv mélo byt ve
spisu pro stavebni fizeni pro stavbu D1106-2, pficemz stavebni povoleni pro tento usek je jiz pravomocné (viz
rozhodnuti MD ze dne 19. 1. 2018, ¢.j. 509/2016-910-IPK/12). protoze zadny ucastnik stavebniho fizeni pro
stavbu D1106-2 jeho absenci nenamital a ani tedy nemohl pozadovat jeho prezkum ve svém rozkladu.

Je tedy zfejmé, Ze namitky Déti Zemé proti zivaznému stanovisku k zasahu do VKP ze dne 6. 10. 2016
a jejich pozadavek na prezkum jeho zakonnosti v jejich rozkladu ze dne 3. 7. 2017 ve stavebnim Fizeni
(€. 1) pro stavbu D1106-1 mély byt uplatnény ve stavebnim Fizeni pro stavbu D1106-2.

Déti Zemé sice byly ucastniky obou stavebnich fizeni, nicméné vzhledem k tomu, Ze toto zavazné stanovisko
bylo nespravné prifazené ke stavbé D1106-1 a nasledné bylo na zakladé rozkladu Déti Zemé ze dne 3. 7. 2017
krajskym ufadem zjisténo, Ze bylo vydano nezakonnym zplsobem, tak doslo ke zruseni stavebniho povoleni &. |
dne 27. 3. 2018 pro stavbu D1106-1. A ke zruseni stavebniho povoleni pro stavbu D1106-2 nedoslo, nebot” Déti
Zeme jako Gcastnik stavebniho fizeni neseznaly, Ze by k tomu mély néjaky vazny diivod, ackoliv ten existoval,
nebot’ zadvazné stanovisko k zasahu do VKP ze dne 6. 10. 2016 ve spise chybélo a navic bylo vydano nezakonné.

Déti Zemé tedy Zadaji ministra dopravy a pFip. i krajsky uFad k vyjasnéni, zda zavazné stanovisko ze dne
6. 10. 2016 bylo spravné soucasti stavebniho Fizeni ¢. 1 pro stavbu D1106-1 a pokud ano, pak je zfejmé, Ze
v predmétném stavebnim Fizeni ¢. 2 chybi nové zavazné stanovisko k zasahu do téchto dvou vodotedi.

RNDr. Miroslav Patrik
vedouci vyboru klubu
Priloha:
1) rozhodnuti Krajského uradu Kralovéhradeckého kraje ze dne 30. 10. 2017, ¢.j. KUHK-32974/ZP/2017

Tento dopis byl zaslan e-mailem z adresy dzbrno@ecn.cz a podepsin elektronickym podpisem. Kvalifikovany
certifikat sériové Cislo 3453636 vydala Certifika¢ni autorita PostSignum Qualified CA 2 (ovéfeni osobnich
certifikatl na http://www2.postsignum.cz/icz_szng_pcu/certSearch).
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