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VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTI

Ministerstvo dopravy, Odbor infrastruktury, jako pfislusny nadfizeny spravni organ
dle ustanoveni § 330 odst. 1 a 3 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,NStZ“), ve spojeni se skuteCnosti, ze ¢l. LXXIX bod 1. véta prvni zakona
C. 284/2021 Sb., ktery zruSil § 2e zakona €. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni
a energetické infrastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci (ve znéni do 31.12.2023)
(dale jen ,liniovy zakon®“), byl, stejné jako jina pfechodna ustanoveni tohoto zakona,
nepfimo novelizovany ¢€l. | body 404. a 405. zakona ¢&. 152/2023 Sb., a ve spojeni s ustanovenim
§ 178 odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen
.spravni fad“), rozhodlo o odvolanich: Ing. Jifiho Slezaka, Pofi¢i ¢.p. 615/13, Staré Brno,
639 00 Brno 39, zastoupen Mgr. Robert Tschopl, advokat, Pod kfizkem 428/4, 147 00 Praha 4,
Voda z Tetcic, HybeSova 178, 664 17 TetCice, Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu, Kérnerova
219/2, Zabrdovice, 602 00 Brno proti uzemnimu rozhodnuti vydanému Krajskym Gfadem
Jihomoravského kraje, odbor krajsky stavebni ufad, ze dne 05.12.2024 pod ¢&. |
JMK 167804/2024, sp.zn. S-JMK 181518/2023 OUPSR o zméné uzemniho rozhodnuti —
o zméné umisténi stavby oznacené jako ,Pfestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" v ¢asti Stavba 02
,Zelezniéni uzel Brno-1. &ast osobniho nadrazi" a Stavba 06 ,Méstska infrastruktura" zadatele —
spoleénou zadost spole¢né podalo Statutarni mésto Brno, IC 44992785, Dominikanské namésti
196/1, 602 00 Brno, zastoupené obchodni spolecnosti Brnénské komunikace, a.s., IC 60733098,
Renneska tfida 787/1a, 639 00 Brno a Sprava Zeleznic, statni organizace, IC 70994234,
Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 (,Zadatel"), jejiz objektova skladba je podrobné popsana
v napadeném Uzemnim rozhodnuti, takto:

l. Odvolani Ing. Jifiho Slezaka, Pofi¢i ¢.p. 615/13, Staré Brno, 639 00 Brno 39, zastoupen
Mgr. Robert Tschopl, advokat, Pod kfizkem 428/4, 147 00 Praha 4 (dale téz ,odvolatel ¢. 1),
Voda z TetCic, HybeSova 178, 664 17 TetCice (dale téz ,odvolatel ¢&. 29,
Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu, Koérnerova 219/2, Zabrdovice, 602 00 Brno
(dale téz ,odvolatel €. 3“), proti uzemnimu rozhodnuti ze dne 05.12.2024 pod ¢&. j. JMK
167804/2024, sp.zn. S-JMK 181518/2023 OUPSR o zméné tzemniho rozhodnuti — o zméné
umisténi stavby oznalené jako ,Prestavba Zeleznicniho uzlu Brno" v ¢asti Stavba 02
JZelezniéni uzel Brno-1. &ast osobniho nadrazi" a Stavba 06 ,Méstska infrastruktura" zadatele —

spole¢né podalo zadost Statutarni mésto Brno, IC 44992785, Dominikanské namésti 196/1,
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602 00 Brno, zastoupené obchodni spoleénosti Brnénské komunikace, a.s., IC 60733098,
Renneska tfida 787/1a, 639 00 Brno a Sprava Zeleznic, statni organizace, IC 70994234,
Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 (,zadatel"), se podle § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpisu,

zamitaji

ll. Podle § 90 odst. 5 spravniho fadu se uzemni rozhodnuti ze dne 05.12.2024
pod &. j. JMK 167804/2024, sp.zn. S-JMK 181518/2023 OUPSR o zméné izemniho rozhodnuti —
o0 zméné umisténi stavby oznacené jako ,Prestavba Zeleznicniho uzlu Brno" v ¢asti Stavba 02
JZelezniéni uzel Brno-1. ¢ast osobniho nadrazi" a Stavba 06 ,Méstska infrastruktura" zadatele —
spolecné podalo Statutarni mésto Brno, IC 44992785, Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno,
zastoupené obchodni spoleénosti Brnénské komunikace, a.s., IC 60733098, Renneska tfida
787/1a, 639 00 Brno a Sprava zeleznic, statni organizace, IC 70994234, Dlazdéna 1003/7,

110 00 Praha 1 (,zadatel"),

potvrzuje.

Ugastnici Fizeni podle ustanoveni § 27 odst. 1 spravniho Fadu:

Ministerstvo dopravy zde ve vyroku rozhodnuti odkazuje na seznam ucastniki Uzemniho
fizeni uvedeny v rozdélovniku tohoto rozhodnuti nize v textu. Takovy postup je podpofen zavérem
€. 35 ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ze dne 12.06.2006.

Oduvodnéni:

Ministerstvo dopravy (dale téz ,ministerstvo®) obdrzelo vySe uvedena odvolani s predkladem
a spisem od Krajského ufadu Jihomoravského kraje (dale téz ,KUJMK® &i ,stavebni ufad“ nebo
LKrU“). V tomto smyslu se toto uzemni Fizeni, (i ve fazi odvolaciho fizeni), dokonCi podle
dosavadnich pravnich pfedpist v€etné vécné pfislusnosti Ministerstva dopravy. K uvedenému se
vztahuji pfechodna ustanoveni NStZ viz vySe ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pfipustnost a v€asnost podaného odvolani

Tézisté otazky pfipustnosti podani odvolani spociva ve spravném vymezeni uc¢astnikd fizeni
v Uzemnim Fizeni, kterym se umistuje stavba podle stavebniho zakona. Ugastnici tohoto izemniho
fizeni jsou vymezeni v ustanoveni § 85 zakona ¢&. 183/2006 Sb., o uUzemnim planovani
a stavebnim Ffadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisti (platnost do 31.12.2023,

dale jen ,stavebni zakon®), kde je uvedeno, Ze:
... (1) Uéastniky tzemniho Fizeni jsou

a) Zadatel,

b) obec, na jejimz uzemi ma byt poZadovany zamér uskute¢nén.

(2) Uéastniky uzemniho fizeni déle jsou

a) vlastnik pozemku nebo stavby, na kterych ma byt poZadovany zamér uskutecnén, neni-li
sam Zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo stavbé,

b) osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim
pozemkium nebo stavbam na nich mdze byt tzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno. ... .

Odvolatelé jsou u€astniky vedeného uzemniho Fizeni.
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Obecné zhodnoceni uplatiiovani namitek v Uzemnim fizeni — koncentrace fizeni

Ministerstvo dopravy zde musi upozornit na ustanoveni § 87 stavebniho zakona,
které upravuje ukony pfi zahajeni uzemniho Fizeni:

.- (1) Stavebni drad oznami zahajeni uzemniho Ffizeni a k projednani Zadosti naridi dstni
Jjednani, a je-li to ucelné, spoji jej s ohledanim na misté;, oznameni o konani ustniho jednani
se doru€i nejméné 15 dnu pfedem. Stavebni ufad mize upustit od ustniho jednani, jsou-li mu
dobfe znamy poméry v Uzemi a Zadost poskytuje dostatecny podklad pro posouzeni zaméru.
Upusti-li stavebni ufad od ustniho jednani, stanovi IhGtu, do kdy mohou ucastnici fizeni uplatnit
namitky a dotéené organy zavazna stanoviska; tato IhGta nesmi byt krats§i nez 15 dnd.
Oznameni o zahdajeni uzemniho fizeni a dal§i ukony v Ffizeni se dorucuji ucastnikiim fizeni
a dotéenym organum jednotlivé, nejde-li o fizeni s velkym pocltem dcastnikd; v fizeni s velkym
poctem Gcastniki se oznameni o zahajeni fizeni a dalsi tkony v fizeni dorucuji postupem podle
§ 144 odst. 6 spravniho fadu, dotéenym organum a obci, ktera je ucastnikem frizeni podle
§ 85 odst. 1 pism. b), se dorucuje jednotlivé; ucastniky fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho Fadu
Jsou vzdy ucastnici fizeni podle § 85 odst. 1 pism. a) a § 85 odst. 2 pism. a).

(2) V pfipadech zaméra, pro které je vyzadovano zavazné stanovisko k posouzeni vlivi
provedeni zaméru na Zivotni prostfedi, mize stavebni urad naridit k projednani Zadosti verejné
ustni jednani.

V' pripadech zamérd umistovanych v Gzemi, ve kterém nebyl vydan uzemni plan,
nafidi stavebni ufad verejné ustni jednani vzdy. Pro doru¢ovani oznameni o zahajeni uzemniho
fizeni a dalSich ukont v fizeni se pouZzije odstavec 1 obdobné; konani verejného ustniho jednani
se oznamuje verfejnosti vefejnou vyhlaskou, ktera musi byt vyvésena nejméné 30 dni predem.
Po tuto dobu musi stavebni ufad umoznit kazdému nahlédnout do podkladt pro vydani rozhodnuti.
Zadatel zajisti, aby informace o jeho zaméru a o tom, Ze podal Zadost o vydani tzemniho
rozhodnuti, byla bezodkladné poté, co bylo oznameno zahajeni Uzemniho fizeni a nafizeno
verejné ustni jednani, vyvéSena na misté urceném stavebnim tradem v oznameni, a to do doby
konéni verejného ustniho jednani. Informace obsahuje udaje o Zadateli, o pfedmétu tzemniho
fizeni a o vefejném ustnim jednani. Soucasti informace je grafické vyjadreni zaméru, popripadé
jiny podklad, z néhoZ Ize usuzovat na architektonickou a urbanistickou podobu zaméru a na jeho
viliv na okoli. Pokud Zadatel uvedenou povinnost nesplini, stavebni trad naridi opakované vefejné
ustni jednani, pokud mélo poruseni této povinnosti Zadatele za nasledek zkraceni prav tcéastniki
tuzemniho Fizeni. V pripadé, Ze se neprokaze opak, ma se za to, Ze Zadatel povinnost vyvéseni
informace spinil.

(3) U zaméra zasahujicich do uzemi nékolika obci se v fizeni s velkym poctem ucastniku
oznameni o zahajeni Fizeni a dal$i tkony v fizeni doruéuji vzdy verejnou vyhlaskou podle
§ 25 odst. 3 spravniho radu; jednotlivé se dorucuje dotéenym organiim a ucastnikiim fizeni podle
§ 85 odst. 1 a 2 pism. a). U&astnici fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) se v oznémeni o zahéjeni
fizeni a v dalSich ukonech v Ffizeni doru¢ovanych vefejnou vyhlaskou identifikuji oznaéenim
pozemkdu a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dot¢enych vlivem zaméru. ..."

Stavebni zakon v ustanoveni § 89 upravuje, jaké namitky, zavazna stanoviska a stanoviska
Ize v Uzemnim fizeni uplathovat, coz pfiméfené plati o fizeni o zméné platného UR:

.-~ (1) Zavazna stanoviska, ktera mohou dotéené organy uplatriovat podle § 4 odst. 4,
a namitky ucastnikua fizeni a pripominky verejnosti musi byt uplatnény nejpozdéji pfi tGstnim
jednani, pfipadné pfi vefejném ustnim jednani, pfi kterém musi byt nejpozdéji uplatnény také
pfipominky vefejnosti; jinak se k nim nepfihlizi. Jestlize dojde k upusténi od ustniho jednani,
musi byt zavazna stanoviska dotéenych organt podle § 4 odst. 4 a namitky ucastniku rizeni
a pripominky verejnosti uplatnény ve stanovené Ihuté; jinak se k nim nepfihlizi.
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(2) K zavaznym stanoviskim a namitkam k vécem, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani
uzemné planovaci dokumentace, se neprihlizi.

(3) Uéastnik fizeni ve svych némitkdch uvede skutecnosti, které zaklédaji jeho postaveni
jako ucastnika rfizeni, a divody podani namitek; k namitkam, které pfekracuji rozsah stanoveny
v odstavci 4, se neprihliZi.

(4) Obec uplatriuje v tzemnim fizeni namitky k ochrané zajmu obce a zajmi obCant obce.
Osoba, ktera muze byt ucastnikem fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) a b), muze uplatriovat
namitky proti projednavanému zaméru v rozsahu, jakym muzZe byt jeji pravo pfimo dotéeno.
Osoba, ktera je ucastnikem Fizeni podle zvilastniho pravniho predpisu, mize v tzemnim fizeni
uplatriovat namitky, pouze v rozsahu, v jakém je projednavanym zamérem dotéen vefejny zajem,
JjehoZz ochranou se podle zvlastniho pravniho pfedpisu zabyva. K namitkam, které nesplriuji
uvedené pozadavky, se nepfihliZi.

(5) O podminkach pro uplatriovani namitek podle odstavct 1 az 4 musi byt Gcastnici fizeni
pouceni v oznameni o zahajeni fizeni.

(6) Namitku, o které nedoSlo k dohodé mezi GcCastniky fizeni, stavebni ufad posoudi
na zakladé obecnych poZadavki na vystavbu, zavaznych stanovisek, popripadé rozhodnuti
dotéenych organd nebo technickych norem, pokud takova namitka nepresahuje rozsah jeho
pusobnosti. NedoSlo-li k dohodé o namitce ob¢anskopravni povahy, stavebni urad si o ni ucini
usudek a rozhodne ve véci; to neplati v pfipadé namitek tykajicich se existence nebo rozsahu
vlastnickych nebo jinych vécnych prav. ...

Pokud se tedy namitky ucastnikl Fizeni odchyli od vySe uvedenych parametrl citovanych
ze stavebniho zakona, nemlze jim byt v daném Uzemnim Ffizeni nasledné vyhovéno.
Od téchto parametri se nemuUzou spravni organy, stavebni uUfad a odvolaci spravni organ,
odchylit, a to pak zejména ve spojeni s dalSimi zakonnymi ustanovenimi, jako napf. § 184a odst. 3
stavebniho zakona, kde je uvedeno, ze: ,... Souhlas se nedoklada, je-li pro ziskani potfebnych
prav k pozemku nebo stavbé pro poZadovany stavebni zamér nebo opatireni stanoven ucel
vyvilastnéni zakonem. ...

Odvolaci prezkum

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfredpisy.
Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani,
jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam fFizeni, o nichz nelze mit divodné zato,
Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi predpisy, popfipadé na jeho
spravnost, se nepfihlizi; timto ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu Skody zplUsobené
nespravnym ufednim postupem.

KUJMK pfedloZil spis s odvolanim svym pfipisem ze dne 21.03.2025 €. j. JMK 45665/2025,
sp. zn. S-JMK 181518/2023 OUPSR, Dopravnimu a energetickému stavebnimu ufadu
(dale jen ,DESU"). DESU nasledné uvedeny pfedklad odvolani se spisem postoupil ministerstvu
jako vécné pfisludnému odvolacimu spravnimu organu. Ministerstvu dopravy byl postoupen spis
s vyhodnocenim, Ze se jedna o pripustné a v€asné odvolani, Zze odvolatelé jsou ucastniky fizeni.
Ministerstvo dopravy se s timto zavérem ztotozriuje.

Popis a hodnoceni pfedaného spisu

Rizeni bylo posouzeno jako fizeni s velkym podétem U&astniki, a tak bylo v fizeni
doruc¢ovano vefejnou vyhlaskou s dopady dle stavebniho zakona, spravniho fadu,
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a hlavné liniového zakona. Rizeni bylo zahajeno podanim Zadosti a oznameno opatfenim ze dne
30.07.2024 ¢&.j. JMK 109889/2024 na zakladé podané spolecné zadosti od zadatell:
Statutarni mésto Brno, IC 44992785, Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno, zastoupené
obchodni spoleénosti Brnénské komunikace, a.s., IC 60733098, Renneska tfida 787/1a, 639 00
Brno a Sprava zeleznic, statni organizace, IC 70994234, Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1.

Oznémeni o zahajeni Gzemniho fizeni (dale jen ,0ZR®) bylo vyhotoveno dne 30.07.2024
&.j. JMK 109889/2024. Toto OZR obsahuje pougeni dle stavebniho zakona (v&etn& koncentrace
fizeni) a o dopadu liniového zakona, zejména ustanoveni § 2 odst. 5 tohoto zakona,
které se zabyva doru€ovani naslednych pisemnosti nalézacim i odvolacim spravnim organem,
poucenimi podle stavebniho zakona a poucenimi podle zak. & 100/2001Sb., o posuzovani vlivl
na zivotni prostfedi a o zméné neékterych souvisejicich zakonl (zakon o posuzovani vlivl
na zivotni prostfedi), (dale jen ,EIA®) a spravniho fadu.

Namitky podané do Fizeni a vyporadané v napadeném rozhodnuti

Dne 05.08.2024 KrU obdrzel podani odvolatele &. 2. Soudasti podani byly navrhy a namitky.
Dne 26.08.2024 KrU obdrzel podani odvolatele &. 1.
Dne 27.08.2024 obdrzel KrU ptipis Archeologického Ustavu AV CR, Brno, v. v. i.

Dne 24.09.2024 KrU obdrzel podani odvolatele &. 2, ve kterém reagoval kromé jiného
na sdéleni KrU pod &.j. JMK 124557/2024 ze dne 30.08.2024.

Pripominky verejnosti

Vefejnost neuplatnila Zadné pfipominky k oznamenému zaméru.

Seznameni s podklady pro rozhodnuti

KUJMK vyzval na zakladé opatieni €. j. JMK 143906/2024 ze dne 11.10.2024 ucastniky
fizeni, aby se seznamili s podklady pro rozhodnuti a pfipadné se k témto podkladim vyjadfrili.
Nikdo tak neucinil.

Rozhodnuti

Rozhodnuti je Fadné vyhotoveno a odpovida svym €lenénim a obsahem ustalené stavebné
spravni a soudni praxi. Ministerstvo hodnoti napadené rozhodnuti jako vécné i formalné spravné,
odpovidajici podkladim a listinam obsazenym ve spise, a tedy ma toto rozhodnuti
za pfezkoumatelné. KUJMK se snazil o zajisténi shody mezi ucastniky fizeni. ProtoZe v8ak
v nékterych bodech k dohodé nedoslo, musel dale postupovat v souladu se spravnim fadem,
zejména pak s jeho ustanovenim § 5: ... § 5 Pokud to povaha projednavané véci umoZzriuje,
pokusi se spravni organ o smirné odstranéni rozporu, které brani Ffadnému projednani
a rozhodnuti dané véci. ...“ a stavebnim zakonem. Odlvodnéni rozhodnuti je obsahlé a odpovida
obsahu spisu a provedenému Uzemnimu fizeni. Ministerstvo povazuje oduvodnéni rozhodnuti
za dostatecné a pfezkoumatelné, respektujici ustalenou stavebné spravni praxi a ustalenou
judikaturu.
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Seznameni s odvolanimi

Po podani odvolani byli u€astnici fizeni seznameni s podanym odvolanim a vyzvani
k vyjadieni pfipisem KUJMK ze dne 03.02.2025 pod ¢&.j. JMK 18484/2025. Vyjadfil se zastupce
Zadatele svym pfipisem ze dne 14.02.2025.

Predklad spisu

Ministerstvo obdrZzelo usnesenim o postoupeni pfedklad spisu spolu s napadenym
rozhodnutim 28.03.2025 po postoupeni spisu z DESU, ktery spis obdrzel dne 27.03.2025.

Ministerstvo tedy kladné hodnoti cely spis, ktery je souladny s pravnimi piedpisy
(spravni fad, stavebni zakon, liniovy zakon), tedy vSe odpovida ustalené stavebné spravni
a soudni praxi. V provedeném fizeni, spravnich postupech a vydaném rozhodnuti neshledava
ministerstvo zadné nezakonnosti. Chyba v pouceni napadeného rozhodnuti spocivajici v chybné
identifikaci odvolaciho spravniho organu nema vliv na zakonnost tohoto rozhodnuti.

Ohledné chybného pouéeni o odvolacim spravnim organu v napadeném rozhodnuti,
kde misto Ministerstva dopravy byl uveden DESU, ministerstvo uvadi, ze k uvedenému v dobé
zmény pravni upravy, zde NStZ, ob&as dochazelo, nicméné tato chyba neméla dopad do prav
a pravem chranénych zajmud ucastnikG uzemniho Fizeni. Sami odvolatelé uvedenou chybu také
ve svych odvolanich nenapadli. DESU spis obratem pfedal ministerstvu.

S ohledem na vSe vySe uvedené, ma Ministerstvo dopravy po spravnim uvazeni
za prokazané, Ze KUJMK postupoval pfi vedeni uUzemniho Fizeni v souladu
s pravnimi pfedpisy a jeho uzemni rozhodnuti vychazi z podkladl obsazenych ve spise a odpovida
tak zjiSténim ve spise dolozenym. KUJMK se snaZzil o zajisténi shody mezi ucastniky Ffizeni.
ProtozZe v8ak v nékterych bodech k dohodé nedoslo, musel dale postupovat v souladu se spravnim
fadem, zejména pak s ustanovenim: ,... § 5 Pokud to povaha projednavané véci umoZzriuje,
pokusi se spravni organ o smirné odstranéni rozpord, které brani Ffadnému projednani
a rozhodnuti dané véci. ...“ a stavebnim zakonem

V pfipadné obecné roviné namitek je tfeba uvést, ze néktefi vlastnici mohli nabyt prav
k dotéenym pozemklim az pozdeéji po vydani uzemniho rozhodnuti, Ize jen z davodu pravni jistoty
odkazat na ustanoveni § 73 odst. 2 posledni souvéti spravniho fadu, kde je uvedené, Ze:
... Jestlize je pro prava a povinnosti ucastnikt uréujici pravo k movité nebo nemovité véci,
je pravomocné rozhodnuti zavazné i pro pravni nastupce udcéastnika. ...“. Lze tedy uzavrit,

Ze na ucCastniky Fizeni toto ustanoveni plné dopada (novi nabyvatelé — dédici &i pravni nastupci).

Posouzeni ze strany ministerstva

KUJMK ve svém predkladu ze dne 21.03.2025 ¢.j. JMK 45665/2025 sp.zn. S-JMK
181518/2023 OUPSR uvedl mimo jiné Ze:

- Odvolani Ing. Jifiho Slezaka je pfipustné a v€asné.

- Odvolani spolku Voda z TetCic je pfipustné a v€asné.

- Odvolani spolku Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu je pfipustné a vc€asné.
Odvolani bylo podano jako blanketni, proto KUJMK pfistoupil k vyzvé k doplnéni odvolani,
¢ehoz spolek nevyuzil.
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ProtoZe odvolani obsahovala i napadeni zavaznych stanovisek EIA (dale jen ,ZS EIA®),
pfistoupilo ministerstvo dne 15.04.2025 k zadosti o jejich pfezkum u Ministerstva zivotniho
prostfedi. Po obdrzeni revizniho ZS EIA pfistoupilo ministerstvo k jeho zvefejnéni a seznamilo
s doplnénym odvolacim spisem ucastniky fizeni. Oznameni o dopinéni odvolaciho spisu ze dne
13.10.2025 bylo zvefejnéno na ufedni desce ministerstva. Doru€eni seznameni s novym
podkladem v odvolacim fizeni nastalo po zvefejnéni na ufedni desce dne 29.10.2025.

Vlastni odvolaci namitky ministerstvo vypofadalo pfimo do textu odvolacich namitek
uvedenych nize, kdy odvolaci namitky jsou uvedeny kurzivou, stejné tak jako citace.

Pripustnost odvolacich namitek

Podle § 82 odst. 4 spravniho fadu plati, Zze k novym skute¢nostem a k navrhim na provedeni
novych dikazl, uvedenym v odvolani nebo v pribéhu odvolaciho fizeni, se pfihlédne jen tehdy,
jde-li o takové skutecnosti nebo dikazy, které ucastnik nemohl uplatnit dfive. Namita-li ucastnik,
Ze mu nebylo umoznéno ucinit v fizeni v prvnim stupni urcity ukon, musi byt tento ukon ucinén
spolu s odvolanim.

Odvolani Ing. Jifiho Slezaka vyznacené kurzivou

peee 1L

a) Udastnik fizeni mé za to, Ze nebyly dostateéné vyporadany jeho namitky, které k zéméru
podal dne 26.8.2024. Obsahem (jadrem) téchto namitek bylo zejména tvrzeni, Ze nebudou
dodrzeny podminky zavaznych stanovisek spravnich Gradd na useku posuzovani viliv na Zivotni
prostiredi vydanych podle zakona ¢&. 100/2001 sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi
(déle také jako ,ZVZP") a soucasné, Ze protipovodriova ochrana dotéeného tzemi tvofi jednotny
Jfungujici hydraulicky celek," pficemz vyjmuti nékterych stavebnich objekti nelze povaZovat
za souladné s ucelem zakona ¢. 254/2001 sb., o vodach, vymezeném v ustanoveni § 1 odst. 1,
kde se stanovi, Ze ucelem je mimo jiné: ,vytvorit podminky pro sniZzovani nepfiznivych ucinkd
povodni.”

b) Prvostupriovy organ v oddvodnéni vyporadani namitky uvadi, zZe: ,(p)pfedmétem téchto
ruSenych nebo ménénych staveb vdak nejsou takové stavby, které mély slouZit k protipovodriové
ochrané Zelezniéniho uzlu Brno (ZUB), jak uvadi ucastnik Fizeni" a dale, Ze: ,nedojde k upusténi
od Zadného objektu s protipovodriovou funkci, nedojde také ke zvyseni povodriového rizika
na obou brezich toku feky Svratky, jak uvadi ucastnik rizeni." Ve vymezeni ruSenych stavebnich
objekttu a provoznich soubort je vSak uvedeno, Ze bude vyjmut stavebni objekt ,PS 02-13-20
osobni nadrazi

Posouzeni ze strany ministerstva

Z napadeného rozhodnuti se podava, ze KUJMK namitky ucastnika posoudil a toto
posouzeni je uvedeno na stranach 30 az 32. Jak dale vyplyva z podkladd, ze zavazného
stanoviska ze dne 11.09.2024 ¢&.j. MZP/2024/710/3864, kde je také konstatovano, ze ,... zamér
ktery je pfedmétem navazujiciho fizeni, neobsahuje zmény oproti zaméru, ktery byl pfedmétem
procesu EIA, které by mohly mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi,
a proto je vydano toto souhlasné zavazné stanovisko podle § 9a odst. 7 zakona". Nadto je tfeba
obecné uvést, Ze upusténi od realizace nékterych nepodmiriujicich stavebnich objektl &i soubort
je pravem kazdého stavebnika. Uvedené zavéry podpofil i Magistrat mésta Brna, odbor vodniho
a lesniho hospodarstvi a zemédélstvi, ¢.. MMB/0017554/2024 ze dne 12.01.2024, vodopravni
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ufad Odbor VLHZ MMB podle zakona ¢&. 254/2001 sb., (,vodni zakon"). Tedy stavebni ufad mél
vSechny potfebné podklady.

- TS1 - Cerpaci stanice, hradidlova komora 1" a ,,PS 02-13-21 Osobni nadrazZi - TS2 - Cerpaci

stanice, hradidlova komora 2': a uvadi se, Ze tyto: ,hradidlové komory jsou soucasti
protipovodriovych ochran na fece Svratce v ramci stavby ZUB 1. ¢asti osobniho nadrazi, Realizace
strojnich technologii a propojeni od trafostanic k hradidlovym komoram zanika z ddavodu
nepotreby. Jedna se o soucast PPO, které jsou feSeny bez pfimé vazby na stavbu 02." Vyjmutim,
byt' i dili ¢asti protipovodriovych opatfeni, tak jak byly navrZzeny a posouzeny, inherentné dochazi
ke zvySeni povodriového rizika ve smyslu ustanoveni § 64a odst. 2 zakona o vodach.
O tom, ze dochazi k redukci protipovodriové ochrany daného uzemi (v nyni posuzovaném
zaméru), a Ze musi byt celé uzemi opétovné komplexné posouzeno z hlediska ochrany pred
povodnémi, ostatné svédéi i oznameni zéméru ,Zelezniéni uzel Brno" (kéd: OV7224 dostupny:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/EIAOV7224?lang=cs dale také jako ,novy EIA zamér")
ve kterém se uvadi, Ze: ,,(v) porovnani s pfedchozim navrhem, ktery byl posuzovan v roce 2005,
doslo k ztzeni ptivodné posuzovaného zaméru Zelezniéni uzel Brno - studie souboru staveb
o0 protipovodriova opatieni a <&ast silnicni sité ve spravé Brnénské komunikace a.s.”
a déle, ze ,ve vztahu ke stavbé ZUB je podstatny tusek” Trnita (etapy IX, ,X; X|)", kde bude nutna
koordinace. Samotna realizace protipovodriovych opatfeni by méla byt v tomto useku zahéajena
v roce 2025." Rozhodnuti prvostupriového organu je tak v rozporu s pravnimi pfedpisy,
vnitfné rozporné a vécné nespravne.

Posouzeni ze strany ministerstva

Nepotiebnost Easti ,strojnich technologii a propojeni od trafostanic k hradidlovym komoram",
neznamena zanik samotnych cerpacich stanic a hradidlovych komor. Uvedené bude feSeno
v souvislosti s jinou stavbou, souCast PPO, které jsou feSeny bez pfimé vazby na ménénou
stavbu. Funkci vyjmutych provoznich soubort pfevezmou, &i jiz pfevzaly jiné objekty, proto jsou
tyto vyjimané soubory nepotiebné. Mimo jiné k ucelu Cerpacich stanic bude slouzit jizZ vybudovana
reten¢ni nadrz RN Jeneweinova (ktera nijak nesouvisi s napadenym rozhodnutim).

¢) Z rozhodnuti a jeho odivodnéni je ziejmé, Ze prvostupriovy organ vychazi z premisy,
Ze pro ucely protipovodriové ochrany posuzovaného zaméru, resp. jeho zmény, bude slouZit tzv.
odvolani o ném nebylo vydano rozhodnuti ve spole¢ném fizeni podle zékona ¢. 183/2006 sb.,
stavebni zakon. S timto operuje i Zadatel (Statutarni mésto Brno), ktery nyni vyjima nékteré
stavebni objekty, které mély byt (byt' dle nazoru GcCastniku fizeni v nedostateCném rozsahu
a v rozporu s obsahem zévaznych stanovisek vydanych podle ZVZP) souéésti protipovodriové
ochrany umistovaného zaméru. Tyto postupy jsou vSak v rozporu s tim, jak byl zamér z hlediska
posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi posouzen a vyhodnocen. O tom, Ze tyto projekty je nutné
koordinovat (zémér ZUB a zémér POP) vypovidé i oznameni nového EIA zéméru.
Je proto v rozporu s vefejnymi zajmy (ochrana pred povodnémi, rozvoj Zelezniéni dopravy)
a principem ftrvale udrzitelného rozvoje daného uzemi, jakkoliv ménit jiz umistovany zameér,
kterym dojde ke zvySeni povodriového rizika.

Posouzeni ze strany ministerstva

Je tfeba predestfit, Ze obecné upusténi od umisténi Ci realizace €asti stavby je vyhradnim
pravem Zzadatele. Pokud tyto stavby nepodmifuji funkénost realizovanych &asti, nemuseji byt
vystavény. Tato situace zde nastala z divodu zaméru a koordinace se stavbou protipovodriovych
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opatfeni. Pokud uvedené ,nerealizované SO a ¢i stavebni soubory nebo provozni soubory“ nemaji
pfimou souvislost se zbylou stavbou, nemohou zpusobit ani zménéni podminek posouzeni EIA,
které se snazi bez dlikazu predkladat odvolatel €. 1. Z logiky véci vyplyva, Ze zatizeni chranénych
zajmU, zde ochrana pfirody, tak jak je vnimana a posuzovana v celé koncepci systému zvaného
EIA, zpusobuji nové stavby, nova stavebni €innost, nikoliv to, Ze se néjaka stavba nerealizuje.

d) Pokud jde o podminky vyplyvajici ze zavaznych stanovisek (C.j. 7853/ENV/710/05/JP
vydané Ministerstvem Zivotniho prostredi dne 17.10.2005 a ¢.j. 61714/ENV/16 vydaného
Ministerstvem Zivotniho prostfedi dne 17.3.2017), tak si ucastnik dovoluje odkazat na podminku
obsaZenou v rozhodnuti Krajského uradu Jiho¢eského kraje, tehdejsi odbor regionalniho rozvoje,
tuzemniho planovani, stavebniho radu a investic, ¢.j. KUJCK 145531/2018 ze 10.12.2018:
LZajistit zpracovani specialni studie, ktera posoudi zajmové Uzemi z hlediska pruchodnosti
zvy8enych pruatokd a acinnosti diléich protipovodriovych opatfeni na levém brehu Svratky,
ktera jsou uvaZovana jako soucast zaméru, a vliv téchto opatfeni na tzemi na pravé strané reky
Svratky a rovnéZz i na Uzemi niZe po toku fek Svratky a Svitavy." Dale je v tomto rozhodnuti
uvedeno, Ze: ,stavba dale rfesi protipovodriovou ochranu tzemi na levém bfehu Svratky v tuseku
od mostu na ul. HerSpické po most na ul. KSirové, a to formou upravy pficného profilu koryta reky,
umisténim ochranné zdi a hraze, hradidlovych komor a dalSich vodohospodarskych dél."
Je ziejmé, Ze pfi posuzovani vilivi na Zivotni prostfedi bylo pocitano s tim, Ze protipovodriovou
ochranu zaméru bude tvofit i levobrezni feSeni. V kontextu vyjmuti nékterych stavebnich objektt
a prenastaveni systému protipovodriové ochrany v tzemi muze dojit k tomu, Ze umistovany
zamér, resp. jeho zména, zlstane zcela nechranéna pfed negativnimi dusledky plsobeni
povrchovych vod. Je zfejmé, Ze obsahem nového EIA zaméru bude i zpracovani této ,specialni
studie”
ktera bude vychazet z aktualizovanych udaju o pritocich, inundaci v tzemi a moznych variantnich
rfeSeni, aby tak doSlo k ochrané efektivni ochrané uUzemi za soucCasného respektovani
environmentalnich, ekonomickych a socialnich vztah( v feSeném tuzemi. Navrhované rozhodnuti
Je tak vécné nespravné.

Posouzeni ze strany ministerstva

Uvedena podminka KU JMK je stale platna, potud, pokud se dotyka téch SO a souborq,
které tuto podminku vyvolaly. Pokud tato situace a podminky byly vyfeSeny v ramci koordinace
se stavbou protipovodriovych opatfeni (samostatna stavba), pak tato podminka postrada pravni
relevance, tedy byla splnéna vramci jiné stavby v daném uUzemi, tedy navrhu staveb
protipovodiiovych opatfeni. Uvedena podminka, ktera je obsahem puavodniho uUzemniho
rozhodnuti, je platna zvlasté pro navazujici fizeni, tedy povoleni zameéru (pGvodné stavebni fizeni
podle starého stavebniho zakona). Nadto byl zamér a platnost podkladl z hlediska EIA posouzena
Ministerstvem Zivotniho prostiedi ze dne 09.10.2025 pod &. j. MZP/2025/290/820.

1.

a) Uéastnik navrhuje, aby odvolaci sprévni organ rozhodl, tak, Ze napadené rozhodnuti zrusi
a vrati véc stavebnimu ufadu k novému projednani, in eventum, aby odvolaci spravni organ o véci
sam rozhodl, tak, Ze Zadost o vydani rozhodnuti zamitne. ..."

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo neshledalo divody pro navrzeny postup, a tedy vySe citované odvolani zamitlo.
Ministerstvo nesdili uvedené zavéry odvolatele €. 1, jeho namitky povazuje za nedlivodné a
vyvracené v pribéhu odvolaciho fizeni.

Ministerstvo dopravy ID datové schranky: n75aau3
nabf. Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1 e-mail: posta@mdcr.cz
ICO: 660 03 008 tel. +420 225 131 111



MD-21972/2025-910/9

Odvolani spolku Voda z Tetéic vyznacené kurzivou

»-.. DOvody odvolani:

1) Vydani napadeného rozhodnuti nema oporu v Zadosti a je v rozporu se zakonem
V Gvodu odlvodnéni je na strané 19 napadeného rozhodnuti uvedeno: Dne 14.12.2023 podalo
Statutarni mésto Brno...... a Sprava Zzeleznic..... u KrU zé4dost o vydéni rozhodnuti o zméné
uzemniho rozhodnuti UR z roku 2013 o umisténi stavby nazvané ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu
Brno”, .....

Pfedmétem Zadosti je zamér nazvany ,stavba 02 ,Zelezni¢ni uzel Brno — 1. ¢ast, osobniho

"

nadraZzi a Stavba 06 ,Méstska infrastruktura”..... Dnem podani zadosti bylo zahajeno tdzemni rizeni
0 zméné shora oznadeného UR z roku 2013 podle § 94 zékona &. 183/2006 Sb. a souéasné
navazujici Fizeni ve smyslu § 3 pism. g) ve spojeni s § 9b a nasl. zakona EIA.

Ve skuteénosti je pfedmétem Z&dosti zména plivodni stavby nadrazi (ZUB 2013), aby mohla
byt realizovana ochrana pfed povodnémi. Zadana zména stavby poté vyvola nutnost zmény
uzemniho rozhodnuti 2013 (2018), tedy nutnost zruSeni ¢asti uzemniho rozhodnuti 2013 (2018) a
vydani nového tuzemniho rozhodnuti 2024.

Citujeme ze Zadosti:

/. Zavéreény navrh

Zadatelé timto spoleéné k nadepsanému sprévnimu orgénu podévaji tuto Zadost, v niz
Zadaji o zménu UR ZUB...... kterou navrhuji, aby nadepsany spravni organ shora popsanou
dosavadni ¢ast UR ZUB nahradil novym uzemnim rozhodnutim ve smyslu ust. § 94 odst. 1 zakona
¢. 183/2006 Sb. ....

Zakon 183/2006 sb., zména a zruSeni uzemniho rozhodnuti § 94

(1) Uzemni rozhodnuti Ize zménit na odiivodnénou Z&dost opravnéného, a to tak, ze se jeho

dosavadni ¢ast nahradi novym Gzemnim rozhodnutim. Navrh na zménu Gzemniho
rozhodnuti projedna stavebni urad v rozsahu této zmény Platnost ptivodniho uzemniho rozhodnuti
neni dotena, pokud neni soulasné vyslovné rozhodnuto o zméné jeho platnosti podle § 93
odst. 3.

Celé odvolanim napadené rozhodnuti bylo vydano v rozporu se zadosti a v rozporu se
stavebnim zékonem. Podle Z&dosti i zékona musela byt dosavadni éast UR ZUB 2013 zrusena a
nahrazena novym tzemnim rozhodnutim.

Postup zvoleny spravnim organem nema oporu v Zadosti ani ve stavebnim zékoné.

Posouzeni ze strany ministerstva

Dle ministerstva, postupoval stavebni Ufad vsouladu se stavebnim zakonem,
spravnim fadem, liniovym zakonem, a tedy nebyla zjisténa Zadna hruba vada,
Ci hruba nezakonnost, ktera by méla za nasledek zruSeni napadeného rozhodnuti o zméné
puvodniho uzemniho rozhodnuti. Uvedeny postup stavebniho uUfadu je v souladu s ustalenou
stavebné spravni praxi a judikaty. Pokud odvolatel odkazuje na § 94, pak ale s tou vyhradou
ministerstva, ze nedocCetl dané ustanoveni do konce. V ustanoveni § 94 Zmeéna a zruSeni
tzemniho rozhodnuti v odst. 1) je uvedeno, Ze: ... Uzemni rozhodnuti Ize zménit na odivodnénou
Zadost opravnéného, a to tak, Zze se jeho dosavadni ¢ast nahradi novym tzemnim rozhodnutim.
Navrh na zménu udzemniho rozhodnuti projedna stavebni urad v _rozsahu této zmény.
Platnost plvodniho uzemniho rozhodnuti neni dotéena, pokud neni soucasné vyslovné rozhodnuto
0 zméné jeho platnosti podle § 93 odst. 3. ...“. Pak je jednoznacné, Ze z hlediska jazykového
i teologického se zména projednava pouze v rozsahu, v jakém ji navrhuje — jak ji predlozil, zadatel.
Coz se stalo i zde.
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Napadené tzemni rozhodnuti dokonce na strané 37 pfi odmitnuti namitky spolku tvrdi: KrU
se vySe pfi vyporadani s podanim spolku ze dne 05.08.2024 podrobné zabyval skutecnosti Ze
predmétem zmény uzemniho rozhodnuti je pouze mala ¢ast, tvofenou vybranymi stavebnimi
objekty a provoznimi soubory, které museji byt zruSeny nebo zménény kvuli umisténi PPO - etapa
IX, X, XI. UR z roku 2013 zustavé celkové zménou nedotéené.

Papir UR z roku 2013 ziistane opravdu nedotdeny, protoZe se méni pouze jim umisténa
stavba. A pravé z divodu zmén stavby musi byt nékteré éasti UR z roku 2013 zrueny a
nahrazeny novym tzemnim rozhodnutim.

Rozhodnuti vydané na zakladé Zadosti musi mit oporu pravé v Zadosti. Napadené
rozhodnuti je nezakonné. Dilkazem muzZe byt prévé tvrzeni, 2e UR z roku 2013 z(istavé celkové
zmeénou nedotéené. Nezakonnost je dale potvrzena naprostou chybnosti podminek.

2) Chybné stanovené podminky vyroku

Také podminky vyroku jsou nejenom v rozporu se Zzadosti, ale zpusobuji zasadni
neprehlednost.

Pro zménu v umisténi stavby se stanovi tyto podminky, kterymi se doplriuje vyrokova ¢ast
UR z roku 2013:

1. Stavba, resp. ruSené a meénéné stavebni objekty a provozni soubory, bude umisténa na
pozemcich v souladu s grafickou prilohou rozhodnuti ktera obsahuje vykresy soucasného stavu
uzemi v méritku katastralni mapy se zakreslenim stavebnich pozemku, poZadovanou zménou v
umisténi stavby, s vyznacenim vazeb a vlivii na okoli zejména vzdalenosti od hranic pozemku a
sousednich staveb, tak jak je zakresleno ve vykresu C.5 - zpfesnujici situace vypousténych /
upravenych objektu v ramci uzemi......

Na strané 39 napadeného rozhodnuti je seznam pfiloh ...

PFilohy uzemniho rozhodnuti.

1) C.5 Zpresrujici situace vypousténych/upravenych objektd v ramci Gzemi (original
v méfitku 1:1100 je k nahlédnuti ve spisovém materialu KrU)

RuSené stavebni objekty samoziejmé nelze nikam umistovat. A na situaci C.5 nejsou Zadné
vzdalenosti od hranic pozemkut vyznaceny. Podminka je také v tomto zcela chybna.

Na strané 18 je uvedena posledni podminka vyroku takto:

27. Ostatni podminky tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby vydaného Uradem méstské
casti mésta Brna, Brno-stfed, stavebnim uradem (UMC Brno-stfed), pod ¢.j.
STU/01/0502840/000/045 ze dne 18.09.2013 (zménéno v odvolacim fizeni rozhodnutim
vydanym Krajskym ufadem JihoCeského kraje, odborem regionalniho rozvoje, tizemniho planovani
a stavebniho radu, oddéleni stavebniho rfadu, pod ¢ KUJCK145531/2018, ¢. spis.
OREG/63093/2016/jaho ze dne 10.12.2018), které nabylo pravni moci dne 25.12.2018, zistavaji v
platnosti.

Napadené rozhodnuti Zadné podminky nerusi, takZe jsou v platnosti pdvodni podminky 2013
(2018) i nové podminky 2024.

Na strané 28 je podminka 27 oduvodnéna textem:

Ministerstvo Zivotniho prostfedi, Odbor posuzovani viivti na Zivotni prostredi a integrované
prevence, v zavazném stanovisku k ovéfeni zmén zaméru C.j. MZP12024/71 0/3864 ze dne
11.09.2024, potvrdilo platnost zavazného stanoviska MZP pod &.j. 7853/ENV/710/05/JP ze dne
17.10.2005. Zavaznym stanoviskem ze dne 11.09.2024 je také konstatovano, ,,...Ze s ohledem na
charakter reSenych SO a PS, resp. jejich zmén, nejsou podminky pro fazi pripravy (podminky
stanovené v ovérujicim zavazného stanoviska MZP pod ¢&.j. 61714/ENV/16 ze dne 17.03.2017) pro
dané navazujici fizeni (ti. pro fizeni, které pfedchazelo vydani tohoto tGzemniho rozhodnuti)
relevantni. Zavérem Ministerstvo pro Zivotni prostfedi konstatuje, Ze,,...zamér, ktery je pfedmétem
navazujiciho fizeni, neobsahuje zmény oproti zaméru, ktery byl pfedmétem procesu EIA, které by
mohly mit vyznamny negativni viiv na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a proto je vydano toto
souhlasné zavazné stanovisko podle § 9a odst. 7 zakona".
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S ohledem na podstatu vedeného spravniho Fizeni, kterym je zména piivodniho UR z roku .
2013, proto v rémci podminek pro umisténi zaméru KrU vyslovil, Zze podminky vydaného tzemniho
rozhodnuti se méni pouze v rozsahu ruSenych a ménénych stavebnich objektli a provoznich
soubort, coz ucinil v nezbytném rozsahu ve vyrokové casti tohoto zménového rozhodnuti. Ostatni
podminky UR z roku 2013 ziistavaji v platnosti. Projednévany zamér je na zakladé posouzeni KrU
v souladu s poZadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpisd.

Z&dné plvodni podminky 2013 (2018) vyrokem 2024 ménény nejsou. Vyrok i jeho
odlvodnéni jsou zcela chybné az zmatecné. Vyrok zmény 2024 je v hrubém rozporu se zakonnymi
poZadavky na vyrok rozhodnuti, ktery musi byt jasny, spravné formulovany a jednoznacny, aby byl
vykonatelny a kontrolovatelny. Podminky nesmi umoZznit dvoji vyklad jejich obsahu.

Citované dvé podminky jsou zcela nesmysiné. Témér veSkeré nové podminky 2024 se
dotykaji stavajicich podminek plvodniho rozhodnuti z roku 2013 (2018). Napadené rozhodnuti tak
vytvari v podminkach vyrokd - ptvodnich a novych - dokonaly zmatek. Protoze jde o zménu, tak
nemohou zistat v platnosti vSechny podminky naraz, ty z roku 2013 i ty 2024.

Ani Zadatel nemlze byt schopen rozpoznat, které podminky nyni patfi ke kterému
stavebnimu objektu, zda k tomu, ktery zustal nebo k tomu, ktery byl nyni zménén éi dokonce
zruSen. Proto zcela logicky Zadal .... aby nadepsany spravni organ shora popsanou dosavadni
c¢ast UR ZUB nahradil novym uzemnim rozhodnutim.

Také v napadeném rozhodnuti uplatnény, v citaci tuéné zvyraznény nazor MZP, zptsobuje v
podminkach vyroku - puvodniho rozhodnuti 2013 (2018) a podminkach vyroku predmétného
rozhodnuti 2024 totalni zmatek. Jde o navazujici fizeni, takzZe plati pdvodni podminky EIA nebo ne
??2Jde o zménu navazujiciho rozhodnuti, takZze napadené rozhodnuti musi zcela jasné stanovit,
které z podminek EIA plati a které.... nejsou podminky pro fazi pfipravy.... relevantni.

Podminky vyroku 2013 (2018) musi byt logicky rozdéleny podle staveb 02, 03, 04, 05, 06, a
podminky pro dosavadni ¢asti UR ZUB 2013 .... Stavba 02 ,Zelezniéni uzel Brno - 1. &ast
osobniho nadrazi a Stavba 06 ,Méstska infrastruktura" musely byt zruSeny.

V nové vydaném rozhodnuti 2024, které bude respektovat poZadavek v Zadosti .... aby 2013

. Stavba 02 ,Zelezni¢ni uzel Brno - 1. ¢ast osobniho néadraZi" a Stavba 06 ,Méstska
infrastruktura.... samoziejmé bez zrusenych stavebnich objekt.

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvu neni zfela zfejmé, co v citovaném textu odvolatel €. 2 vlastné napada.
Skute€nost, ze podminky rozhodnuti z roku 2013 a 2018 zUstavaji v platnosti, potud, pokud se jich
nedotkla projednavana zména (podminky k rusenym, nerealizovanym SO a souborim) vyplyva
z logiky véci. Protoze puvodni podminky k ruSenym, nerealizovanym SO a souborlim postradaji
smyl. Naopak podminky pro zménu vyplyvajici z rusenych SO a souborli nemohou mit vztah
k pvodnim rozhodnutim z roku 2013 a 2018 neménénym SO a souborum. Uvedené byva obvyklé
a je v souladu s ustalenou stavebné spravni praxi a judikaty spravnich soudu.

3) Absence dikazu o nutnosti zmény umisténé stavby néadraZzi

Podle textu na strané 19 napadeného rozhodnuti se jedna o Zménu tzemniho rozhodnuti o
umisténi stavby ,Pfestavba Zelezni¢niho uzlu Brno", vydaného Uradem méstské &asti mésta Brna,
Brno-stred, stavebnim ufadem (UMC Brno-stfed) pod é&j. STU/01/0502840/000/045 ze dne
18.09.2013....... (zménéno.... ze dne 10.12.2018), v pravni moci dne 25.12.2018.

Toto puvodni rozhodnuti svou pravni moci zaloZilo ucastnikiim Ffizeni prava a povinnosti.
Kazdy student prava vi, Ze prava a povinnosti fyzickych ani pravnickych osob nejsou na hrani,
védét by to mél také spravni organ v pfedmétném fizeni.

Pdavodnim rozhodnutim 2013 (2018) zaloZena prava a povinnosti Ize zménit pouze
zavaznymi davody, které musi byt v napadeném rozhodnuti fadné doloZeny dikazem. AvSak tento
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dukaz zde chybi. Ve vyroku i jeho oddvodnéni jsou pouha tvrzeni, napriklad na strané 2 je
uvedeno:

Predkladand Zména Uzemniho rozhodnuti pro prestavbu ZUB je vyvolana uzemnim
konfliktem s pfipravovanou stavbou ,Realizace protipovodriovych opatfeni mésta Brna (dale jen
,PPQO") - etapy IX, X, XI" (tento zdmér neni soucésti tohoto fizeni), resp. koordinuje projekt ZUB s
planovanym projektem PPO. ........

JenzZe tento a podobné texty jsou jenom slova opsana ze Zadosti, bez dikazu jen prazdna
slova. Dukazem muze byt pouze schvaleny projekt ,Realizace protipovodriovych opatfeni mésta
Brna (déale jen ,,PPO") - etapy IX, X, XI" k napadenému rozhodnuti pfipojeny jako jeho nedilna
pfiloha.

Slovo "schvaleny" pak znamena, Ze jde o konecnou podobu projektu, ktery je v souladu s
luzemné planovaci dokumentaci.

Je tfeba si uvédomit, Ze nejde pouze o prava a povinnosti samotného Zadatele, ale velkého
mnoZstvi ucastnikt fizeni. Bez takto doloZzeného dlkazu nutnosti zmény jejich prav a povinnosti
nelze napadené rozhodnuti vibec vydat.

Posouzeni ze strany ministerstva

S tvrzenim odvolatele €. 2 nelze souhlasit. Jedinym, kdo mize ménit stavebni zamér je jeho
Zadatel - stavebnik. Pouze zadatel — stavebnik je opravnén pozadat o umisténi stavby a pak i jeho
zménu, Ci od jeji realizace ¢astecné nebo uplné upustit. Nikdo jiny takovym pravem nadan neni.
Nelze souhlasit ani s tvrzenim, Ze Zadatel nedolozil zadné dukazy. Dikazem je sama zadost a jeji
podklady. Nadto odvolatel €. 2 neni nadan tim, aby hdjil prava tretich osob. Kazdy uc€astnik sva
prava haji sam, pokud nékomu neda plnou moc ke svému zastupovani.

4) Nemoznost dolozZeni dikazu o nutnosti zmény umisténé stavby nadraZzi

Na strané 31 napadeného rozhodnuti je neuvéfitelné spravné uvedeno:

... Udastnikem uvedené& skutecnost, Ze platna a ucinné Gzemné planovaci dokumentace
umoZriuje ¢i neumoZriuje realizaci protipovodriovych opatfeni na pravém bfehu feky Svratka, je tak
pfedmétem budouciho projednani zaméru ,Realizace protipovodriovych opatieni mésta Brna
(,PPO") - etapy IX, X, XI" a nikoliv pfedmétného fizeni. .....

AvSak pokud ma byt zakladem a jedinym ddvodem predmétné zmény stavby umisténé 2013
konflikt se zamérem ,Realizace protipovodriovych opatfeni mésta Brna (,PPO") - etapy IX, X, XI",
pak tento zamér musi byt realizovatelny v okamziku zmény rozhodnuti 2013, tedy v souladu s
tuzemné planovaci dokumentaci. Jiz nyni musi byt proveden dikaz, Ze je tento zamér PPO v
souladu se zakonem, tedy s UPD, a z tohoto d(vodu je realizovatelny. Bez tohoto prikazu neni
mozné pfedmétné rozhodnuti 2024 vydat, protoZe zatim neexistuje zakonny ddvod pro jeho
vydani.

Posouzeni ze strany ministerstva

Puvodni Uzemni rozhodnuti z roku 2013 bylo vydavano a posuzovano podle tehdejSich
pravnich predpisl, a to v€etné tehdy platné uzemné planovaci dokumentace (dale jen ,UPD®).
Kazda zména, tedy i nyni napadené rozhodnuti o zméné plvodniho UR se posuzuje podle nyni
platnych predpisi a UPD. Je pak zjevné, Zze pokud v UPD byla nyni zahrnuta protipovodriova
opatfeni (dale jen ,PPO®) k ochrané dotéeného uzemi, je zjevné, Ze pak stavebnik upusti
od ,koliznich SO a soubor(® tak, aby mohla byt stavba PPO provedena. Uvedené vyplyva
z koordinace mezi obéma stavebniky. Pokud by k jejich dohodé nedoslo, realizovala by se stavba
podle UR z roku 2013 a pak by se musela upravovat v ramci vystavby nasledné stavby PPO.
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5) Absence vzéjemné provazanosti zmény stavby ZUB a opatfeni proti povodni

Ddvod zmény musi byt pravné zakotven. Pokud nejsou protipovodriova opatieni pro ochranu
tzemi (PPO) soudasti zmény stavby ZUB 2024, ¢i alespori nedilnou prilohou rozhodnuti o zméné,
pak je napadené rozhodnuti nezakonne.

V napadeném rozhodnuti chybi zcela zasadni podminka vyroku, které vaze pravni moc
rozhodnuti o zméné stavby ,Prestavba Zeleznicniho uzlu Brno" na pravni moc rozhodnuti o
umisténi stavby ,Realizace protipovodriovych opatfeni mésta Brna".

Pokud by tam tato podminka byla, byl by problém vyresen.

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo nechape jaké ,pravni zakotveni® ma odvolatel €. 2 na mysli. Zadatel navrhl
Upravu své stavby podle svého uvazeni a pfi splnéni vSech zakonnych podminek mu bylo
ze strany stavebniho ufadu po provedeném spravnim fFizeni vyhovéno. Vazani pravni moci
na pravni moc jiného pravniho aktu zde nepfichazi ze zakona v uvahu, a uvedené by nebylo ani
souladné se stavebnim zakonem ¢&i spravnim fadem.

6) Absence vyhodnoceni a dikazu o funkénosti zbylé stavby nadrazi

Predné je nutné konstatovat, Ze pokud je nutno oklestit pavodné umisténou stavbu 2013 o
nékteré jeji casti, byt s bohulibou povinnosti uzemi ochranit pfed velkou vodou, pak veSkera
puvodni argumentace puvodniho rozhodnuti z roku 2013 zddraziiujici nutnost a zejména
vyhodnost zéméru ,,Pfestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" skoncila v kosi na odpadky.

Tuto absenci je nutno odstranit a znovu prokazat nutnost a zejména vyhodnost realizace
zaméru také s jeho zménami.

V napadeném rozhodnuti dokonce chybi dikaz zachovani funkénosti celé stavby.

- Na strané 3 napadeného rozhodnuti je pouze susSe tvrzeno:

... Charakter a rozsah zmén UR je takovy, Ze nemé vliv na stavbu ZUB z hlediska zachovéni

jeho funkénosti. ...

Takové tvrzeni je bez doloZzenych dukazll naprosto nepouZitelné, navic vykazuje znamky
nedbalosti aZ svévole spravniho organu.

ZruSeni stavebnich objektu bez jejich nahrady muze znamenat pouze dvé véci

a) zruSené stavebni objekty byly ve stavbé zbytecné a byly zbyte¢né umistény. Tato varianta
neni mozna, protoZe investor je statni organizaci, ktera nemuize vynakladat vefejné prostiedky za
zbytecéné stavby. Zbyva tedy jedina moznost, Ze

b) oklesténa stavba nadrazi nebude piné funkéni.

Spravni organ musi tyto skute¢nosti piné respektovat a radné oveérit zachovani funkcnosti i
po zméné stavby. Z této povinnosti se nemuze vyviéci vyse citovanym svévolnym tvrzenim.

Pritom ve$kera tvrzeni uvedena v Zadosti musi spravni organ sam provérit, musi k tomu
opatfit dikazy a tyto potom ve svém rozhodnuti radné provést - uvést svdj spravni nazor k nim.

Je tfeba zduraznit, Ze jde o umisténi stavby, ktera udajné poZziva viastnosti stavby verejné
prospésné a bude realizovana za verfejné financni prostredky. Bez vyhodnoceni vliva zruSeni
stavebnich objekti na funkénost celku stavby nelze napadené rozhodnuti vibec vydat.

Posouzeni ze strany ministerstva

Neni dale zfejmé, zcCeho prameni obecné vytky odvolatele €. 2 vtom smyslu,
Ze stavba nadrazi nebude takto funkéni. Jak nerealizace napf. tramvajové smycky zpusobi
nefunk&nost - neuzivatelnost nadrazi opravdu neni zfejmé.
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7) Absence vyhodnoceni zmény navaznosti na méstskou hromadnou dopravu

Pri projednavéani umisténi nového Zeleznicniho uzlu v Brné bylo kdysi vznaseno velmi
mnoho pfipominek a namitek ohledné Spatného napojeni nového nadrazi na samotné mésto Brno
méstskou hromadnou dopravou. VeSkeré tyto namitky byly smeteny a vyporadany s odivodnénim,
Ze nové néadraZi bude na mésto Brno a jeho méstskou hromadnou dopravu napojeno s
dostate¢nou kapacitou.

Avsak pfedmétna zména rusi zastavku tramvaje a dokonce i jeji tocnu. Soucasti podkladi
rozhodnuti o zméné tak musi byt vyhodnoceni této zmény, napfiklad formou studie o dopravni
navaznosti nadrazi na mésto.

Ani v oddvodnéni napadeného rozhodnuti takové vyhodnoceni neni. Rozhodnuti z tohoto
ddvodu obsahuje velmi zavaznou chybu, pro kterou musi byt zruseno.

Hlavni nadraZi Brna bez dostate¢né dimenzované navaznosti na samotné mésto Brno
méstskou hromadnou dopravou zcela pozbyva svého vyznamu a své uZite¢nosti.

Posouzeni ze strany ministerstva

Zména méstské hromadné dopravy nesouvisi s projednavanim uvedené zmény zaméru
stavby. Méstska hromadna doprava se méni (zastavky se premistuji) bez navaznosti na stavebni
zakon. V uzemnim ani stavebnim fizeni se neprojednava koncepce a smérovani linek méstské
dopravy. Toto nepfislusni stavebnim Gradtm.

8) Absence dukazu o ucinnosti ochrany Zeleznicniho uzlu Brno pfed povodnémi

Na strané 2 napadeného rozhodnuti vySe uvedena citace déale pokracuje:

..... S ohledem na stavbu PPO a vzhledem k tomu, Ze v pribéhu procesu vydéni UR ZUB
doSlo k upravé legislativy v tom smyslu, Ze musi byt protipovodriova opatfeni navrZzena a
realizovana vzdy tak, aby byla uc¢inna. To znamena, Ze objekty PPO musi byt spolu ucinné na
obou brezich feky a ve fungujicich hydraulickych celcich. .....

Ve svych namitkach Voda z Tetéic uvedla strucné ¢ast Zadosti, nyni citace z Zadosti:

Souvislost UR ZUB s PPO je dana zejména jejim funkénim ucelem..... K tomu Zadatelé
doplriuji Ze dle opatreni obecné povahy sp.zn. S-JMK142939/2009 0ZP-Ci..... vydaného Krajskym
uradem.... dne 29.01.2010....

.... Zadatelé k vyse uvedenému déle doplriuji, Ze se v pfedmétné zéaplavové oblasti a
v aktivni zéné zaplavového Uzemi nachéazi vyznamna c¢ast stavebnich objektu ¢&i provoznich
souboru umisténych UR ZUB. ....

Je skutecné podivné, Ze takovou skutecnost zasadni dulezitosti, znamou od pocatku roku
2010, pavodni tzemni rozhodnuti 2013 naprosto ignoruje.

AvSak skutecné zavaznym selhanim statni spravy je vydani napadeného

rozhodnuti o zméné uUzemniho rozhodnuti o umisténi stavby nazvané ,Prestavba
Zelezniéniho uzlu Brno" vydaného UMC Brno-stfed pod &j. STU/01/0502840/000/045 ze dne
18.09.2013

... bez provéreni, ze zmény nového nadrazi (ZUB) jsou skuteéné postadujici. Sprévni organ
nezakonné vychéazi pouze ze Zadosti, ale dostate¢nost zmén musi sam fadné provérit, zda nebude
nové nadraZi po zménach stéle v konfliktu s protipovodriovymi opatfenimi PPO.

Proto Voda z TetcCic v namitkach datovanych 24. zari 2024 poZadovala:

Vzhledem k tomuto konstatovani spolek poZaduje, aby jako jeden ze zakladnich podkladu
zmény uzemniho rozhodnuti bylo spravnim orgdnem po Zadatelich vyZzadano podrobné komplexni
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vyhodnoceni viivu pravé uplynulych povodni na planované.... fedeni staveb a opatfeni uréenych k
ochrané pred povodnémi, ktera provadi Zadatel 1) na fece Svitavé a Svratce (dale jen "PPO’).

Posouzeni ze strany ministerstva

v

Ministerstvo se nemlze ztotoznit s nazorem odvolatele €. 2. Nerealizované — rusené SO
a soubory nemaji zadny vliv na protipovodriovou ochranu hlavni stavby, tedy stavbu nadrazi.
Neni zfejmé, z Ceho tak odvolatel €. 2 usuzuje, kdyz své nazory nepodpofil relevantnimi dikazy.

Zadatelé musi prokézat, Ze jejich Zadost, tedy ruseni a zmény stavebnich soubort, jsou
aktualné dostate¢né a odpovidaji aktualné probéhlé povodriové situaci 09/2024. Toto vyhodnoceni
nyni probéhlych povodni musi byt nedilnou pfilohou zmény tzemniho rozhodnuti, protoZe na
vyhodnoceni povodriovych stavi zavisi rozsah zmén.

Spravni organ tento logicky poZadavek vyporadal na strané 37 takto:

KrU se vyse pfi vyporadani s podénim spolku ze dne 05.08.2024 podrobné zabyval
skuteCnosti Ze pfedmétem zmény tzemniho rozhodnuti je pouze mala ¢ast, tvofenou vybranymi
stavebnimi objekty a provoznimi soubory, které museji byt zruseny nebo zmeénény kvili umisténi
PPO - etapa IX, X, XI. UR z roku 2013 ziistavé celkové zménou nedotéené.

PozZadavek spolku na diikladné provéreni tohoto UR z roku 2013 z dtvodu povodni ze dne
18.-22.09. 2024 je tedy bezpfedmétny. Pouze sam Zadatel by mohl pozadat o celkovou zménu UR
z roku 2013 z ddvodu napr téchto povodni. Spravni organ nema Zadnou

oporu k tomuto kroku v prévnich pfedpisech. Zde KrU poznamenava, Ze pravé touto zménou
UR z roku 2013 je umoznéna urdita zména v Uzemi ve prospéch provedeni protipovodriovych
opatreni které jsou soucasti PPO - etapa IX, X, XI. ........

Spravni organ v tuéné zvyraznéné Easti citace, slusné lidové receno, Ize jako kdyz tiskne.

Posouzeni ze strany ministerstva

RuSené objekty nemaji Zadné dopady a vliv na protipovodhovou ochranu stavby.
Vedené fizeni se netykalo PPO, a tedy nema Z2Zadnou souvztaZznost s povodnémi.
Tedy neni pravdou tvrzeni odvolatele, Zze stavebnik musi prokazovat jakoukoliv souvislost
s povodnémi. Stavebnik dolozil k Fizeni vSechny podklady, které dolozit mél. Dale neni zfejmé
z ¢eho odvolatel dovozuje, Ze ,spravni organ lze“.

Avsak daleko zavaznéjsi je skute¢nost, Ze spravni organ vydal napadené rozhodnuti zcela
bez dilkazu, e zménéné nové nédrazi (ZUB) bude proti povodni dostateéné chranéno, tedy Ze
protipovodriova ochrana stavby umisténé 2013 vyhovuje poZadavku zakona na ucéinnost a nemuze
byt velkou vodou vyrazeno z ¢innosti ani po provedeni PPO na druhé strané feky.

Lze totiz ddvodné tvrdit, Ze protipovodriova ochrana stavby umisténé 2013 pocitala s
moznosti rozlivu povodné na druhé strané feky, ale po provedeni planované PPO se tato situace
vyrazné zméni.

Podle nazoru Vody z Tetcic je nutné dolozit zakladni podklad-dukaz do pfedmétného Fizeni,
Ze stavajici a budouci protipovodriové opatfeni skuteéné nové nadrazi (ZUB) ochréni pred
povodnémi, a to pravé z duvodu konstatovani Zadatele v Zadosti:

.... Zadatelé k vyse uvedenému déle doplriuji Ze se v pfedmétné zéplavové oblasti a v aktivni
z6né zaplavového uzemi nachazi vyznamna cast stavebnich objektu C&i provoznich soubort
umisténych UR ZUB. ....

Zadatel v roce 2013 nechal docela v pohodé do aktivni zény zéplav umistit.... vyznamnou
cast stavebnich objektu ¢i provoznich soubor( umisténych UR ZUB .... takZe je na spravnim
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organu, aby jeho nynéjsi Zadost znovu dikladné provéril, protoZze Zadateli nelze ddvérfovat, Ze
tvrzeni jeho Zadosti jsou spravna.

Posouzeni ze strany ministerstva

Odvolatel €. 2 zfejmé& nepochopil vlastni smysl fizeni o zméné uzemniho rozhodnuti.
Uvedené fizeni se vede na navrh Zadatele — stavebnika a posuzuje se jen navrzena zména.
Tedy neposuzuje se cela stavba v plvodnim rozsahu. Z uvedeného plyne, Ze pozadavek
odvolatele neni v souladu se stavebnim zakonem. V ustanoveni § 94 je v odst. 4 stavebniho
zakona uvedeno, ze: ,... (4) Pfi zméné nebo zruSeni uzemniho rozhodnuti anebo pri povoleni
vyjimky se pouZiji ustanoveni o tzemnim fizeni obdobné. ...“. Tedy musi se tato ustanoveni vyuzit
.primérené“, pfiméfenost se musi posuzovat k rozsahu projednavané zmény podle navrhu
podaného zadatelem - stavebnikem. Coz zde stavebni ufad beze zbytku ucinil.

Zakladni povinnosti spravniho organu

Je nezpochybnitelnym faktem, ze

Uzemni rozhodnuti o umisténi stavby nazvané ,Pfestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" vydané
UMC ' Brno-stfed pod &.j. STU/01/0502840/000/045 ze dne 18.09.2013

..... umistilo ¢ast stavby nadraZi realizované udajné ve vefejném zajmu, s plnym védomim
(viz vydani opatreni obecné povahy sp.zn. S-JMK 142939/2009 0ZP-Ci ze dne 29.01.2010) do
zaplavového uzemi, dokonce do aktivni zony, bez fadné ochrany proti zaplaveni povodni. Toto
zasadni selhani tehdejsi tehdejsi statni spravy je nyni zcela jasné prokazano.

A nynéj§i spravni organ v ramci nyni reSené predmétné zmény odmita Zadatele pozZadat o
prukaz, Ze jeho nové nadrazi bude po zméné stavby prfed velkou vodou skutec¢né dostatecné
ochranéno.

Spravni organy s oblibou (zne)uzivaji k odmitani logickych poZadavk( argumentaci .....

Spravni organ nema Zadnou oporu k tomuto kroku v pravnich predpisech.

AvSak kazdy spravni organ musi pfi veSkeré své Cinnosti dbat ochrany verejnych zajmda, a to
bez poZadavku ucastnika fizeni. Tato povinnost zasadni duleZitosti vyplyva nejenom z ustanoveni
spravniho fadu ....

Posouzeni ze strany ministerstva

V fizeni o zméné& uzemniho rozhodnuti se neposuzuji podminky tehdejSiho spravniho Fizeni
a uz vubec se neposuzuje spravnost pravomocného uzemniho rozhodnuti, o jehoz zméné se vede
toto Fizeni. Tedy je zcela irelevantni tvrzeni odvolatele €. 2, zda byla stavba v roce 2013 umisténa
do zaplavového uzemi ¢&i nikoliv. V tomto fFizeni se posuzuji jen navrhované zmény,
zde navrhované zmény predstavuji upusténi od realizace SO a soubor(.

ZAKLADNI ZASADY CINNOSTI SPRAVNICH ORGANU

§2

(4) Spravni organ dba, aby prijaté feSeni bylo v souladu s verfejnym zajmem a aby
odpovidalo okolnostem daného pripadu, jakoZ i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych
nebo podobnych pripadu nevznikaly nedtvodné rozdily

§3

Nevyplyva-li ze zakona néco jiného, postupuje spravni organ tak, aby byl zjistén stav véci, o
némz nejsou divodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro soulad jeho ukonu s
poZadavky uvedenymiv § 2.
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. ale zejména ze zkuSenosti z poslednich povodni, pfiklad Nové Hefminovy je jasny.
Ochrana pred povodnémi je vefejnym zajmem zasadni duleZitosti, nejenom z duvodu ohroZeni
Zivotniho prostredi, ale zejména z divodu ochrany zdravi a Zivotu obyvatelstva.

Podle textu na strané 30 napadeného rozhodnuti

Soucasti celého projektu ZUB, pro ktery bylo vydéno UR z roku 2013, jsou
protipovodriova opatreni, ktera jsou umisténa na levém bfehu reky Svratky, ktera jsou soucasti
Stavby 02 ,Zeleznicni uzel Brno - 1. ¢ast osobniho nadrazi", D.9 Prelozky a ochrany vodovod( a
kanalizaci, vodohospodarské objekty, SO 02-27-04 Brno odstavné n., protipovodriova opatreni.

Toto tvrzeni je sice spravné, ale porad plati, Ze....,

Uzemni rozhodnuti o umisténi stavby nazvané ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" vydané
UMC Brno-stfed pod &.j. STU/01/0502840/000/045 ze dne 18.09.2013

..... umistilo ¢éast stavby nadraZi realizované udajné ve vefejném zajmu, do zaplavového
tuzemi, dokonce do aktivni zény, Ze ptvodni stavba, umisténa v roce 2013, nebyla fadné chranéna
pfed povodnémi a spravni organ UMC Brno-stfed o tom musel védét.

Spravni organ se vefejnym zajmem ochrany zménéné stavby nového nadraZi pfed
povodnémi musel zabyvat jiz z divodu povinnosti plynoucich ze spravniho fadu, musel se zabyvat
problémem, zda jsou pdvodni protipovodriova opatireni na levém brehu skute¢né vyhovujici.

Podle nazoru Vody z Tetéic je v tomto napadené rozhodnuti zcela chybné, protoze ptlvodni
stavba umisténa rozhodnutim 2013 byla v otazce ochrany pfed povodnémi zcela chybna.

Posouzeni ze strany ministerstva

Chybou odvolatele &. 2 je, Zze povazuje vedené fizeni o projednani zmény uzemniho
rozhodnuti za platformu umoziujici nabourat celé pravomocné uzemni rozhodnuti z roku 2013.
Tak se ale postupovat neda. Stavebni zakon jasné deklaruje, Ze se zména projednava
jen vrozsahu pravé navrzené zmény, zde upusténi od realizace nékterych SO a souboru.
Nelze tak pozadovat nové posouzeni spravnosti vydani pavodniho uzemniho rozhodnuti z roku
2013. Zde na uvedené pIné dopada ustanoveni § 73 odst. 2 posledni souvéti spravniho fadu,
kde je uvedené, ze: ... Jestlize je pro prava a povinnosti u¢astnikt uréujici pravo k movité nebo
nemovité véci, je pravomocné rozhodnuti zavazné i pro pravni nastupce ucastnikd. “
Neni pochyb, Ze uzemni rozhodnuti z roku 2013 a rozhodnuti o prodlouzeni jeho platnosti z roku
2018 jsou rozhodnutimi pravomocnymi, a tedy zavaznymi pro v8echny uc€astniky Fizeni,
ucastniky puvodni i novée.

9) Podobné odmitnuti poZadavku jiného ucastnika Fizeni

Na strané 29 napadeného rozhodnuti je uvedena namitka z niz ¢ast citujeme zde

.... Pro feSené uzemi totiz dosud nebyla zpracovana komplexni studie, ktera by zvaZovala
povodriova rizika pro dané misto jako ,fungujici hydraulicky celek”. Oba zaméry ,Realizace
protipovodriovych opatfeni mésta Brna (dale jen ,PPQO") - etapy 1X, X, XI" a ,Pfestavba
Zelezniéniho uzlu Brno" tvofi z hlediska protipovodriové ochrany vzajemné propojeny a souvisejici
soubor staveb zasaZenych srovnatelnou mirou povodrfiového rizika.

Otazka, zda zcela samostatné umisténé protipovodriova opatreni k ochrané ZUB na levém
brehu rfeky bude piné funkéni v pripadé realizace PPO na bfehu pravém, tedy zustava
nezodpovézena.

Je zcela nepochopitelné, Ze tyto poZadavky, jejichz cilem je ziskat relevantni diukaz skutecné
funkéni ochrany ZUB i po realizaci opatfeni jako celku, tedy na levé i pravé strané Feky, jsou
spravnim organem odmitany.

Posouzeni ze strany ministerstva
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Kazdy muUze namitat jen ty skuteCnosti, které se dotykaji jeho pravni sféry, tedy jeho
subjektivnich vefejnych prav ¢&i prav chranénych zakonem. Spolek Voda z Tetcic nebyl zmocnén
k obhajobé& namitek uplatnénych jinym Gc¢astnikem fizeni, ¢i napadanim jejich odtvodnéni.

10) Nezakonnost vydani zmény Gzemniho rozhodnuti z ddvodu nepouZzitelnosti vsech
doposud vydanych zévaznych stanovisek EIA k zéméru ZUB

Napadené rozhodnuti zmény uvadi - Popis zaméru - takto:

Rozsahly projekt Zelezniéniho uzlu Brno (dale jen ,ZUB"), pro ktery bylo vydano UR z roku
2013, zahrnuje nové hlavni nédrazi, pfestupni terminal v Cernovicich a Zidenicich a Zelezniéni
infrastrukturu na tzemi méstskych ¢asti Brno-stfed, Brno-jih, Brno-Cernovice, Brno-Zidenice, Brno
- Malomérice a Obrany.

Predklédana Zména (zemniho rozhodnuti pro prestavbu ZUB je vyvoléna Uzemnim
konfliktem s pfipravovanou stavbou ,Realizace protipovodriovych opatreni mésta Brna (dale jen
,PPQ") - etapy IX, X, XI" (tento zd&mér neni soucésti tohoto fizeni), resp. koordinuje projekt ZUB s
planovanym projektem PPO. .........

......... Tato neexistence dfive predpokladanych staveb znamena omezeni viivi zaméru v
tomto uzemi. Neexistence stavebnich objektl v okoli koryta feky Svratky (zde zejména smycka
tramvajové linky a komunikace propojujici ulici Rosickd - PraZakova) znamena i ,zanik" vlivi
vazanych na vystavbu téchto objektu. Vlivy zasahu do terénu v prostoru pripravovanych
protipovodriovych opatieni jsou nyni vazany na projekt PPO.

... 'Na strané 22 napadeného rozhodnuti je mezi jinymi podklady rozhodnuti uvedeno:

- zdvazné stanovisko EIA - vydané MZP pod &j. 7853/ENV/710/05/1P ze dne 17.10.2005 -
zévazné stanovisko - vydané MZP (ovéfeni stanoviska EIA) pod &j. 61714/ENV/16 ze dne
17.03.2017 — prodlouzeni zévazného stanoviska EIA - vydané MZP pod &.j. MZP/2019/710/947 ze
dne 21.01.2020

Na strané 27 napadeného rozhodnuti je dale uvedeno:

Dne 11.09.2024 KrU obdrzel zdvazné stanovisko k ovéfeni zmén zéméru Ministerstva
Zivotniho prostredi, Odboru posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a integrované prevence, C.j.
MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024, ve smyslu 5 9a odst. 7 zakona EIA k ovéreni zmén
zameéru.

Témito odvolacimi body napadame pouZiti veskerych zavaznych stanovisek EIA, ktera byla
vydana pfislusnym ufadem k pavodnimu a k pfedmétnému zaméru. Opravdu v8echna, protoZe v
zavazném stanovisku datovaném 17.10.2005 je uvedeno: "Platnost tohoto stanoviska je dva roky
ode dne jeho vydani s tim ,.,,

Vedkera zavazna stanoviska EIA vydana k puvodnimu zaméru 2013 jsou v pfipadé zmény
zaméru 2024 z ddvodu realizace protipovodriovych opatieni nepouZitelna. Neni v nich zahrnuta -
ani byt nemuaze - kumulace vlivi realizace protipovodriovych opatfeni PPO.

Kumulace viiva pfedmétného zaméru s vlivy jinych znamych zamér( (realizovanych,
povolenych, pripravovanych, uvazovanych).

Zejména pak napadame stanovisko C.j. MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024, vydané ve
smyslu § 9a odst. 7 zakona EIA k ovéfeni zmén zaméru. Toto stanovisko oznacujeme za hrubé
nezakonné a svévolné, protoze pfislusny ufad védél o pfipravé protipovodriovych opatfeni PPO a
védél o absenci vyhodnoceni kumulace vlivli realizace protipovodriovych opatfeni PPO v
plivodnich stanoviscich k ZUB. Presto se zcela izolované zaméfil na pouhé zmény zéméru ZUB.

Jeho nezakonnost navic tkvi také v divodech nize uvedenych.

11) Ignorovani zmén prava a zmén v dotceném uzemi je dlivodem nezakonnosti pouZiti a
potvrzeni platnosti pivodniho Stanoviska EIA 2005

Na strané 28 napadeného rozhodnuti je uvedeno:
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Ministerstvo Zivotniho prostredi, Odbor posuzovani viivii na Zivotni prostredi a integrované
prevence, v zavazném stanovisku k ovéreni zmén zaméru C.j. MZP/2024/710/3864 ze dne
11.09.2024, potvrdilo platnost zavazného stanoviska MZP pod ¢.j. 7853/ENV/710/05/JP ze dne
17.10.2005. Zavaznym stanoviskem ze dne 11.09.2024 je také konstatovano®,...Ze s ohledem na
charakter feSenych SO a PS, resp. jejich zmén, nejsou podminky pro fazi pripravy (podminky
stanovené v ovéfujicim zévazného stanoviska MZP pod &j. 61 714/ENV/1 6 ze dne 17. 03.2017)
pro dané navazujici fizeni (tj. pro fizeni, které pfedchazelo vydani tohoto tzemniho rozhodnuti)
relevantni”. Zavérem Ministerstvo pro Zivotni prostfedi konstatuje, Ze,,...zamér, ktery je pfedmétem
navazujiciho fizeni, neobsahuje zmény oproti zaméru, ktery by/ pfedmétem procesu E/A, které by
mohly mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, a proto je vydano toto
souhlasné zavazné stanovisko pudle § 9a odst. 7 zakona".

Odvolatel konstatuje, Ze puvodni Stanovisko EIA 2005 je zaloZeno na znéni zakonnych a
podzakonnych pravnich a technickych predpist na drovni roku 2004, tedy pred plnymi 20 roky.

Tuto skutecnost nelze prejit pouhym konstatovanim o zménach, které je vySe v zavéru citace
tuéné zvyraznéno. MZP si piné uvédomuje zastaralost 5tanoviska EIA 2005, proto nemohlo vydat
stanovisko k ovéreni zmén datované 11.09.2024.

Ddkazem muze byt nize umistény odvolaci bod o vydani zavéru zjiStovaciho fizeni OV7224
&j. MZP/2024/240/2563, sp.zn. ZN/MZP/2024/240/23 pro zamér Zelezniéni uzel Brno, tedy podle
Jeho popisu ..... Predmétem zaméru je prestavba stavajiciho Zelezni¢niho uzlu ve mésté Brné.

Citace ze strany 28 napadeného rozhodnuti také potvrzuje nasobné zmény posuzovaného
zaméru a Stanovisko 2005 (véetné vSech na ném zaloZenych) je také z tohoto duvodu pro
navazujici fizeni zmény zaméru datované 2024 jiz naprosto nepouZitelné. O absenci vyhodnoceni
kumulace vliva realizace protipovodriovych opatreni je psano vySe.

Odvolanim napadené rozhodnuti mohlo byt vydano az po aktualnim posouzeni vlivu zaméru
se vSemi jeho zménami, a to na zakladé poZadavku zavéru zjiStovaciho Ffizeni, kéd zaméru
0 V7224, ze dne 18.12.2024, které klade predevsim diraz na:

1. Bude zpracovana precizovana hlukova studie s navrhem opatfeni ktera zajisti
nepfekroceni hygienickych limiti stanovenych narfizenim viady ¢. 272/2011 ....

2. Hodnoceni vlivi zaméru na zdravi lidi, resp. hodnoceni zdravotnich rizik, které bude
Zpracovano osobou, ktera je drZitelem osvédéeni odborné zpisobilosti pro posuzovani vliva na
vefejné zdravi....

3. Bude zpracovano nové hodnoceni zaméru podle § 67zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny, ....

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo vnimalo napadeni v3ech zavaznych stanovisek EIA ze strany odvolatele,
proto tedy poZadalo Ministerstvo zivotniho prostfedi o jejich odvolaci pfezkum pfipisem
ministerstva ze dne 15.04.2025. Ministerstvo Zivotniho prostfedi vydalo své revizni zavazné
stanovisko dne 09.10.2025 pod &.j. MZP/2025/290/820 sp.zn. P/4406, ve kterém potvrdilo vdechna
predchozi ZS ke stavbé se vztahujici, kdyz mimo jiné uvedlo, ze: ,... podle ustanoveni § 149 odst.
7 spravniho radu Potvrzuje 1. stanovisko ze dne 17. 10. 2005, ¢. j. 7853/ENV/710/05/JP,
ve znéni zavazného stanoviska ministerstva k ovéfeni souladu ze dne 17. 3. 2017,
C. j. 61714/ENV/16, podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho radu; 2.  prodlouzeni platnosti
stanoviska EIA ze dne 21. 1. 2020, ¢. j. MZP/2019/710/947, podle ustanoveni § 149 odst. 7
spravniho fadu; 3. zavazné stanovisko ministerstva ze dne 11. 9. 2024, ¢. |
MZP/2024/710/3864, k ovéfeni zmén zaméru podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho radu. ...".
Je zfejmé, Ze ani Ministerstvo zivotniho prostfedi se s odvolatelem neztotoziiuje v hodnoceni
spisu, jeho podkladd a spravnosti. Z oddvodnéni tohoto pfezkumného ZS plyne, Zze vSechna
vydana ZS EIA byla platna, jejich platnost byla pfipadné v€as prodluZzovana. Stavebnik postupoval
pfi jejich ziskani v souladu s pfisluSnymi pravnimi pfedpisy. V ZS je uvedeno mimo jiné, ze, ...
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Zménou projektu v ramci pfedmétného fizeni o zméné tzemniho rozhodnuti je tedy nerealizace
nékterych (jiz tzemnim rozhodnutim umisténych) SO a PS, které blokuji stavbu nové navrZzenych
protipovodriovych opatreni. Zédné nové PS & SO aktuéini DUR neumistuje. Zména zaméru tedy
nedopadéa na objekty, které by pfimo plnily protipovodriovou funkci, vyjimané SO a PS nemaji
negativni vliv na zvySeni povodriového rizika. Zména tzemniho rozhodnuti z roku 2013 je
vyvolana tzemnim konfliktem s vy$e uvedenou pripravovanou stavbou PPO. ...“. Ministerstvo
povazuje toto revizni ZS za dostate¢né, a to jak co do obsahu, tak i odlvodnéni zamitanych
vznesenych odvolacich namitek.

12) Ignorovani vzajemného souladu vSech postupt prislusnym tradem

Odvolatel zde konstatuje, Zze dne 18.12.2024 byl ministerstvem vydan zaveér zjisStovaciho
fizeni OV7224 &.j. MZP/2024/240/2563, sp.zn. ZN/MZP/2024/240/23 pro zémér Zelezniéni uzel
Brno.

V dvodu na prvni strané tohoto zavéru jsou - Identifikaéni Gdaje - popsany takto:

Néazev zaméru: Zelezniéni uzel Brno

Kapacita (rozsah) zaméru:

Predmétem zaméru je prestavba stavajiciho Zelezni¢niho uzlu ve mésté Brné. Vysledna
podoba Zelezni¢niho uzlu je definovana polohou nového osobniho nadraZi, které je situovano v
poloze stavajiciho ZST Brno dolni nédrazi podél ulice Rosické. Obé stopy prijezdu |. tranzitniho
Zelezniéniho koridoru (osobni i nakladni) budou sjednoceny do jedné stopy Bude modernizovano
zapojeni stavajicich celostatnich ftrati do uzlu. Trat pfes stavajici hlavni nadraZi (véetné
navazujicich tseku trati) bude zruSena.

Soucasti stavby bude realizace kompletné nové drazni infrastruktury: kolejovy svrSek a
spodek, mostni objekty (mosty, propustky, zdi), tunel pro zapojeni trati od Chrlic do nového
nadrazi, trakéni vedeni vcetné zajiSténi napajeni, sdélovaci a zabezpecovaci zafizeni (systém
ETCS), pozemni komunikace, pozemni stavebni objekty - prfedevsim budova nového hlavniho
nadraZi a dalSi souvisejici stavebni a technologické objekty.

V oddvodnéni zavéru zjisStovaciho fizeni je uvedeno:

Ministerstvo Zivotniho prostredi, jako pfislusny Grad podle 5 21 zakona, obdrzelo dne
05.09.2024 oznameni zéméru ,Zelezniéni uzel Brno" (kod zaméru 0V7224), zpracované,” dle
pfilohy ¢. 3 zakona. Zpracovatelem oznameni je Ing. Dalibor Vostal, autorizovana osoba dle § 19
zakona. Po kontrole uplnosti oznameni a povéreni OVSS IV provedenim procesu EIA bylo dne
01.10.2024 dopisem ¢.j. MZ.P/2024/240/2094 zahajeno zjistovaci fizeni dle § 7 zakona.

K tomu jen poznamka, zakon o EIA poZaduje do 7 pracovnich dnt ode dne jeho obdrzZeni :-)

ZAKLADNI ZASADY CINNOSTI SPRAVNICH ORGANU

§2

(4) Spravni organ dba, aby prijaté rfeSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem a aby
odpovidalo okolnostem daného pripadu, jakoZ i na to, aby pfi rozhodovani skutkové shodnych
nebo podobnych pripadi nevznikaly nedtvodné rozdily.

§8

(1 ) Sprévni orgény dbaji vzajemného souladu vSech postupu, které probihaji sou¢asné a
souviseji s tymiz pravy nebo povinnostmi dotéené osoby. Na to, Ze soucCasné probiha vice
takovych postupt u riznych spravnich organt nebo u jinych organt verejné moci, je dotéena
osoba povinna spravni organy bezodkladné upozornit.

(2) Spravni organy vzajemné spolupracuji v zajmu dobré spravy

V zavéru zjistovaciho fizeni je na strané 4 uvedeno:

Statutérni mésto Brno pfipomina, Ze zamér ZUB byl jiz v minulosti posuzovén dle zékona
jako soucast vétsiho souboru staveb obsahujici Zelezniéni ¢ast a méstskou infrastrukturu a Ze dne
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17. 10. 2005 vydalo MZP k zaméru souhlasné zavazné stanovisko. Pro novy proces posouzeni
vlivu zaméru na Zivotni prostredi se oznamovatel rozhod| z divodu zmény rozsahu i technického
feseni, zasadnich zmén souvisegjici legislativy, ale také omezené délky platnosti stavajiciho
stanoviska EIA. .....

Ministerstvo Zivotniho prostfedi ode dne 05.09.2024 prokazané védélo, Ze bude v béhu
zZjistovaci fizeni OV7224 pro zamér ,Zelezniéni uzel Brno" tedy pro zamér, jehoZ pfedmétem je
pfestavba stavajiciho Zelezni¢niho uzlu ve mésté Brné. Védélo, Ze pro zédmér bude vydano
Stanovisko EIA s podminkami zaloZzenymi na aktualnim stavu v tzemi.

Po tomto datu 05.09.2024 tedy nemohlo vydat odvolanim napadené zdvazné stanovisko C.j.
MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024, ve smyslu § 9a odst. 7 zakona EIA k ovérfeni zmén
totoZzného zaméru "Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno®,

Postup ministerstva ignoruje poZadavky zakladnich zasad Ccinnosti spravnich organd,
konkrétné ustanoveni § 8 odstavce (1) spravniho radu a vykazuje tim znaky svévole.

Pro zamér je vedeno zcela nové posuzovani vlivi na Zivotni prostredi, napadené rozhodnuti

nemohlo byt vibec vydano.

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo Zivotniho prostfedi vydalo své revizni zavazné stanovisko dne 09.10.2025
pod €.j. MZP/2025/290/820 sp.zn. P/4406, ve kterém potvrdilo vSechna pfedchozi ZS ke stavbé
se vztahujici, kdyZz mimo jiné uvedlo, Ze: ,... Postup podle ustanoveni § 9a odst. 7 zakona
¢. 100/2001 Sh. uplatnény k zaméru ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno tykajici se ¢asti Stavba
02 ,Zeleznié¢ni uzel Brno - 1. ¢ast osobniho nadrazi" a Stavba 06 ,Méstska infrastruktura"
(ve vztahu k zaméru ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno - studie souboru staveb") tedy neni
skutecnosti, Ze je k zaméru Zelezniéni uzel Brno" veden novy proces EIA, nijak dotéen.
Proces EIA zaméru projednavaného pod kddem 0V7224 nelze na zamér, ktery je pfedmétem
fizeni o zméné uzemniho rozhodnuti, vztahovat. S uvedenou namitkou odvolatele spolku Voda
z Tetcic tak zcela nesouhlasim. ...“. Ministerstvo povazuje toto revizni ZS za dostatecné,
a to jak co do obsahu, tak i odidvodnéni zamitanych vznesenych odvolacich namitek.
Dale neni zfejmé, proC odvolatel opakované cituje néktera ustanoveni spravniho fadu.
Pokud tim naznacuje, Ze se jimi stavebni ufad nefidil, pak musi ministerstvo sdélit, ze uvedené
ze spisu nezjistilo.

13) Dalsi divod nezakonnosti napadeného rozhodnuti zmény

Navic Dopravni a energeticky stavebni urad, odbor staveb drah, vefejnou vyhlaskou ze dne
03.12.2024, ¢.j. DESU/001/036406/24, ktera byla na uredni desce DESU vyvéSena dne
03.12.2024, oznamil na zakladé Zadosti Spravy Zeleznic ze dne 22.12.2023 zahajeni spole¢ného
fizeni sp.zn. SZ DESU/018919/24 o umisténi a povoleni zaméru ,Modernizace ZST Brno-Zidenice
a upravy v ZST Brno-Malomérice", tedy v ramci zaméru ,Pfestavba Zelezni¢niho uzlu Brno".

Verejna vyhlaska ze dne 03.12.2024, ¢.j. DESU/001/036406/24 totiz uvadi - Popis stavby -
takto:

PredloZena dokumentace feSi kompletni rekonstrukci stavajiciho Zeleznicniho mostu v misté
mimodurovriového kfizeni ulice Bubenic¢kova a zeleznicni trati, kde most bude uveden v misté
kfiZzeni do stavu, ktery ve vyhledu zajisti pfevedeni novych koleji Zelezniéniho uzlu Brno (ZUB) nad
ulici Bubenickovou a moznost instalace protihlukovych stén. Do doby vybudovani ZUB budou na
mosté koleje ve stavajicim usporadani a ve stavajici vysSce nivelety Zaroveri s rekonstrukci mostu
dokumentace fesi veSkeré vyvolané prelozky infrastruktury v okoli mostu a také nové usporadani
prostoru pod mostem s nové upravenymi komunikacemi véetné dvoukolejné tramvajové trati.

Posouzeni ze strany ministerstva
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Je zfejmé, Ze uvedené se tyka jiné stavby. Tato jina stavba projednavana jinym spravnim
organem podle NStZ nema Zzadnou souvislost se zde projednavanou zménou Uzemniho
rozhodnuti. Nadto Uzemni rozhodnuti z 2013 a 2018 znamena, ze na stavby, které vyzaduji
stavebni povoleni, musi byt takové stavebni povoleni vydano. Pak je také zfejmé, Ze stavebni
objekty a soubory, které nebudou realizovany — provadény, nejsou obsahem vedeného fizeni pfed
DESU.

Verfejna vyhlaska je mizerné kvality, nejsou Cislovany jeji strany, ani neni uvedena datova
schranka DESU. Ale je v uvedeno:

.... Dopravni a energeticky stavebni urad jako stavebni urad ve vécech vyhrazenych staveb a

staveb s nimi souvisegjicich....

Je tedy bezpeéné prokazano, Ze jde o stavbu v ramci ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno"

Je problémem organizace statni spravy, Ze jednotliva fizeni vedou jeji rozdilné organy, ale
pro zakonnost napadeného rozhodnuti je podstatné, Ze statni sprava od data podani Zadosti
Spravy Zeleznic, tedy ode dne 22.12.2023 védéla o vedeni spolecného Fizeni, které se pfimo
dotyka zaméru ,Prestavba ZelezniCniho uzlu Brno" a minimalné nékteré casti pfedmétu
spolec¢ného fizeni jsou nedilnou soucasti pfestavby Zelezni¢niho uzlu Brno.

Nemuize byt umistén zamér, ktery postrada nékteré své cCasti dulezité pro jeho zakonny
provoz, ptivodnimu zaméru schazi stavby nyni umistované DESU:

. ve vyhledu zajisti pfevedeni novych koleji Zelezniéniho uzlu Brno (ZUB) nad ulici
Bubeni¢kovou a moznost instalace protihlukovych stén. ....

Tim je prokazano, Ze puvodni zamér nebyl umistén jako jeden celek, protoZze neumoZzrioval
realizaci protihlukovych stén, které jsou uréeny pro ochranu Zivotniho prostredi, konkrétné
verejného zdravi. Zamér ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" umistény v roce 2013 (2018) a po
jeho zméné napadenym rozhodnutim 2024 nemdZe byt samostatné provozovan, protoZe absenci
protihlukovych stén nesplfioval zakonné poZzadavky na ochranu Zivotniho prostredi.

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo nevi o tom, Ze by vefejné vyhlasky zvefejnéné DESU byly udajné ,mizerné
kvality“, ani ze by stranky nebyly Cislované. Spravni organy jsou pfislusné podle dopadajicich
pravnich predpist. Projednavana zména UR byla zahajena na zakladé Zzadosti podané
dne 14.12.2023 za ucinnosti stavebniho zakona. Jak bylo opakované uvedeno vySe,
nyni projednavana zména UR z roku 2013 neslouzi k tomu, aby byla posuzovana spravnost nebo
nespravnost rozhodnuti vydaného vroce 2013. Tedy neni prokazano vubec nic z toho,
co tvrdi odvolatel €. 2.

14) Mozné salamovani nedélitelného zaméru

Dalsi salamovani zaméru ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" odvolatel popisuje vyse slovy:

Navic Dopravni a energeticky stavebni ufad, odbor staveb drah, verfejnou vyhlaskou ze dne
03.12.2024, &j. DESU/001/036406/24, kterd byla na ufedni desce DESU vyvé$ena dne
03.12.2024, oznamil na zakladé Zadosti Spravy Zeleznic ze dne 22.12.2023 zahéjeni spole¢ného
fizeni sp.zn. SZ DESU/018919/24 o umisténi a povoleni zaméru ,Modernizace ZST Brno-Zidenice
a upravy v ZST Brno-Malomérice", tedy v ramci zaméru ,Pfestavba Zelezni¢niho uzlu Brno".

V textu INFORMACE podle § 9b zakona ¢&. 100/2001 sb., o posuzovani viivi na Zivotni
prostredi sp.zn. SZ DESU/018919/24, ¢.j. DESU/001/036407/24 datované 03.12.2024 je uvedeno:

Jelikoz se jedna o zamér posouzeny podle zakona ¢. 100/2001 Sh., o posuzovani viivi na
Zivotni prostiredi, a o zméné nékterych souvisejicich zakonu (zakon o posuzovani vliva na Zivotni
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prostredi), ve znéni do 31.12.2023 (dale jen ,zakona ¢. 100/2001 Sh."), je pfedmétné rizeni podle
ust. § 3 pism. g) zakona ¢. 100/2001 Sb. navazujicim fizenim.

Ustanoveni § 9b zakona 100/2001 Sb.

(1) Spravni organ prislusny k vedeni navazujiciho fizeni zvefejriuje postupem podle § 25
spravniho fadu spolu s oznamenim o zahajeni fizeni

c¢) informace o tom, kde se Ize seznamit s dokumenty porizovanymi v pribéhu posuzovani,
které se zverejriuji podle § 16,

AvSak informaci zakladni dllezZitosti - kde se Ize seznamit s dokumenty porizovanymi v
prubéhu posuzovani a tedy s konkrétnimi vysledky posuzovani EIA - jsme v INFORMACI podle
§ 9b zakona nenasli.

Pokud ma byt toto fizeni vedené DESU podloZeno totoznym posuzovanim viivii a totoZznymi
zavaznymi stanovisky EIA jako puvodni umisténi stavby 2013 (2018), tedy stanoviskem z roku
2005 a dalsimi z néj vychazejicimi, pak je plvodné umisténa stavba neschopna samostatného
provozu a nemohla byt vibec umisténa ani ménéna.

Pokud ma byt toto fizeni vedené DESU podloZeno jinym posuzovanim viivii a jinymi
zavaznymi stanovisky EIA, pak jde o hrubé salamovani nedélitelného celku.

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo upozorhuje, Ze namitky tykajici se jiného spravni fizeni vedeného jinym
spravnim organem a v jiny ¢as nemohou byt vyuzity zde v rdmci tohoto fizeni. Proto se k nim
nemuze ministerstvo ani vyjadfit.

15) V podkladech rozhodnuti chybi stanovisko Ci vyjadfeni organu vefejného zdravi

Na strané 27 napadeného rozhodnuti je uvedeno:

. Zménou uzemniho rozhodnuti nejsou ohroZeny vefejné zajmy, ochrana Zivotniho
prostfedi, ochrana zdravi a Zivota osob, ani nepfiméfené omezena, & ohroZena prava a opravnéné
zajmy ucastnika fizeni ...

A na strané 28 napadeného rozhodnuti je podobné uvedeno:

.... Ze shromazdénych podkladovych stanovisek vyplynulo, Ze zamér nekoliduje s vefejnymi
zajmy hajenymi podle zvlastnich pravnich pfedpisd, a bylo konstatovano (s ohledem na rozsah
zéméru), Ze nekoliduje ani se stanovisky, ktera byla vyuZita jako podklad pro vydani ptvodniho UR
Z roku 2013.

K tomu Ize namitnout, Ze v podkladech napadeného rozhodnuti jsme nena$li zavazné
stanovisko KHS JmK ani jiné vyjadfeni k ochrané verejného zdravi. Pfitom je tfeba zdiraznit, Ze
vlivy na verejné zdravi jsou soucasti vyhodnocovani vlivii zaméru na Zivotni prostredi EIA.

ViySe podrobnéji popsany zavér zjistovaciho fizeni .... kéd zaméru OV7224 datovany
18.12.2024 Predmétem zaméru je prestavba stavajiciho Zelezni¢niho uzlu ve mésté Brné. ....
obsahuje podminky pro zpracovani dokumentace....

.... Zze dokumentaci EIA podle pfilohy ¢. 4 k zadkonu je nutné zpracovat pfedevsim s durazem
na nasledujici oblasti:

1. Bude zpracovana precizovana hlukova studie s navrhem opatfeni, ktera zajisti
nepfekroCeni hygienickych limiti stanovenych nafizenim viady ¢. 272/2011 ....

2. Hodnoceni viivi zaméru na zdravi lidi, resp. hodnoceni zdravotnich rizik, které bude
Zpracovano osobou, ktera je drZitelem osvédéeni odborné zplsobilosti pro posuzovani vlivu na
verejné zdravi....

Je tedy ziejmé, Ze vlivy prestavby Zelezni¢niho uzlu Brno na vefejné zdravi je nutno znovu
vyhodnotit. Absenci zavazného stanoviska KHS JmK tedy nelze ani v odvolacim fizeni odbyt
tvrzenim, Ze zména pouze rusi ¢i méni stavajici stavebni objekty jiz umisténého nového nadraZzi.

Posouzeni ze strany ministerstva
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Ministerstvu neni zfejmé, co by méla Krajska hygienicka stanice JMK (déle jen ,KHS JMKY)
posuzovat na zméné spocivajici v neumisténi staveb — neumistovanych — nerealizovanych
stavbach, které nejsou stavbami vyzadovanymi pro ochranu pfed hlukem a vibracemi (klasicky
napf. protihlukové stény). Kdyz se zadné stavby neumistuji, nevznika tim zadny hluk, vibrace,
prach, postrada potom smysl posouzeni z hlediska ochrany vefejného zdravi na hluk a vibrace,
protoze neumisténé stavby zadny hluk, ani vibrace nezplsobi. Neumisténé stavby nemély branit
ani Sifeni hluku a vibraci. Proto by bylo nadbytec¢né pozadovat po stavebnikovi ZS KHS JMK, které
by nemohlo obsahovat Zzadné podminky.

Navic Dopravni a energeticky stavebni ufad, odbor staveb drah, vefejnou vyhlaskou.....
oznamil na zakladé zZadosti Spravy zZeleznic ze dne 22.12.2023 zahajeni spolec¢ného frizeni.... o
umisténi a povoleni zaméru ,Modernizace ZST Brno-Zidenice a tpravy v ZST Brno-Malomérice".

Vefejna vyhlaska ze dne 03.12.2024, ¢.j. DESU/001/036406/24 totiz uvadi - Popis stavby -
takto:

PredloZzena dokumentace re§i kompletni rekonstrukci stavajiciho Zelezni¢niho mostu v misté
mimodarovriového krizeni ulice Bubeni¢kova a Zelezni¢ni trati kde most bude uveden v misté
kfizeni do stavu, ktery ve vyhledu zajisti pfevedeni novych koleji Zelezniéniho uzlu Brno (ZUB) nad
ulici Bubeniékovou a moznost instalace protihlukovych stén. Do doby vybudovani ZUB....

Z tohoto textu je tedy ziejmé, Ze ani plvodné umisténa stavba 2013, ani jeji zména 2024
neumozZriuje instalaci protihlukovych stén na mosté v Zidenicich, které jsou pro omezeni hluénosti
provozu prestavby Zelezni¢niho uzlu Brno nezbytné.

Na strané 28 napadeného rozhodnuti tak nemuze byt uvedeno:

. Projednavany zamér je v souladu s poZadavky zviastnich pravnich predpisti a se
stanovisky dotéenych organd.

Pro zménu ptvodni stavby a zménu puvodniho Gzemniho rozhodnuti tedy chybi vyjadreni k
ochrané zdravi. Tento nedostatek je diivodem pro zruSeni rozhodnuti.

Posouzeni ze strany ministerstva

Jak uz bylo vysvétleno vySe, ministerstvo se nemlze vyjadfovat k jinému fizeni vedenému
jinym spravnim organem, které neni soucasti projednavaného odvolaciho fizeni na povoleni
zmény uzemniho rozhodnuti.

16) Neucinné opatfeni ,Odpovéd na uvédoméni nadfizeného spravniho organu o mozné
podjatosti”

Na strané 25 napadeného rozhodnuti je uvedeno:

Opatfenim pod &.j. JMK 47534/2024 ze dne 21.03.2024 KrU uvédomil Ministerstvo dopravy
CR, jako nadrizeny spravni organ, dle § 14 odst. 4 spravniho fadu, o okolnostech nasvédcujicich
vylouc€eni ufedni osoby z mozné systémové podjatosti Jihomoravského kraje, a sou¢asné pozadal
Ministerstvo dopravy CR o posouzeni uvedenych okolnosti a vysloveni zavéru, zda i pfes popsané
skuteénosti je KrU oprévnén vést Uzemni Fizeni a rozhodnout ve véci. Dne 18.04.2024 obdrzel
KrU pod &.j. MD-16426/2024-910/2 ze dne 18.04.2024 opatfeni nazvané ,0dpovéd” na uvédoméni
nadfizeného sprévniho organu o mozné podjatosti“ ve kterém Ministerstvo dopravy CR, jako
nadfizeny spravni organ, vyslovil v zavéru pravni nézor, ze KrU je opravnén vést uzemni fizeni a
nebyla shledana nadkriticka mira rizika systémové podjatosti.

Ministerstvo dopravy CR nemuzZe byt ve véci nadfizeny organ Krajskému ufadu JmK,
Odboru krajsky stavebni ufad. Odvolatel poZaduje podrobné odtvodnéni kdo je tim nadfizenym
organem a proc.

Posouzeni ze strany ministerstva
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Odvolatel &. 2 se ocividné neorientuje v pusobnosti spravnich organu. Ministerstvo dopravy
je nadfizenym spravnim organem KU JMK u Fizeni zahdjenych do 31.12.2023, a to podle
zak. €. 416/2009 Sb., ve znéni do 31.12.2023, kde je uvedeno, ze: ,... § 2e zakona ¢&. 416/2009
sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické infrastruktury a infrastruktury
elektronickych komunikaci (liniovy zakon), ve znéni t¢inném do 31.12.2023, kde je uvedeno, Ze:
§ 2e (1) Prislusny k vedeni tzemniho fizeni a rfizeni o vyviastnéni, jehoz pfedmétem je stavba
dopravni infrastruktury, je krajsky ufad kraje, na jehoZ Gzemi se ma stavba uskutecnit. Ma-Ii se
stavba dopravni infrastruktury uskutecnit na dzemi hlavniho mésta Prahy, je prislusnym k vedeni
uzemniho fizeni a fizeni o vyvlastnéni, jehoz predmétem je stavba dopravni infrastruktury,
Magistrat hlavniho mésta Prahy. (2) Ma-li se stavba dopravni infrastruktury uskutecnit na tzemi
vice kraju, povede fizeni ten z aradu podle odstavce 1, u kterého byla podana zadost. (3)
Odvolacim spravnim organem a organem pfislusnym k vedeni prezkumného Ffizeni u rozhodnuti
vydanych v fizenich podle odstavcd 1 a 2 je

a) u dopravni infrastruktury podle § 1 odst. 2 pism. a) a b) Ministerstvo dopravy,

b) v ostatnich pfipadech Ministerstvo pro mistni rozvoj. ...“.

Z uvedeného je patrné nad vSi pochybnost, Ze odvolacim spravnim organem je zde
Ministerstvo dopravy, a tedy zde bylo Ministerstvo dopravy pfislusnym k posouzeni pfipadné
systémové podjatosti.

Zavér odvolani

Podle nazoru Vody z TetCic musi byt rozhodnuti zruSeno a Zadost zamitnuta. Zménu Ize
provést aZ po vydani nového zavazného stanoviska EIA vydaného na zakladé posouzeni OV7224
se zahrnutim véech zmén zaméru ZUB a se zahrnutim kumulace veskerych viivi v dotéeném
Uzemi. ..."

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo nesdili uvedené zavéry odvolatele €. 2, jeho namitky povazuje za nedivodné
a vyvracené v pribéhu odvolaciho fizeni. Dale nelze neuvést, Ze odvolatel €. 2 uvedené odvolani
napsal vcelku osobitym zpusobem, ktery neusnadnil orientaci v odvolacich bodech a jejich
vyporadani.

Odvolani spolku Déti Zemé — Klub za udrzitelnou dopravu

Uvedené odvolani nebylo nijak odivodnéno, ani doplnéno na vyzvu KUJMK, tedy se jedna o
odvolani blanketni.

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo v souladu se spravnim fadem podle ustanoveni ... Postup odvolaciho
spravniho organu § 89 (1) Nestanovi-li zakon jinak, je odvolacim spravnim organem nejblize
nadfizeny spravni orgén. (2) Odvolaci spravni organ prezkoumava soulad napadeného rozhodnuti
a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchézelo, s pravnimi predpisy. Spravnost napadeného
rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li
to verejny zéjem. K vadam fizeni, o nichZz nelze mit divodné za to, Ze mohly mit vliv na soulad
napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho spravnost, se nepfihliZi;
timto ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu Skody zpldsobené nespravnym udrednim
postupem. ..., neshledalo dlivody pro zruSeni napadeného rozhodnuti, a proto podana odvolani
odvolatele €. 3 zamitlo.
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Obecné k posouzeni odvolacich namitek ze strany ministerstva

Jediny, kdo muze zasahovat do podkladid a pfedmétu fizeni je jen a pouze Zadatel,
ktery je ,panem navrhového spravniho fizeni“ v tom smyslu, jaky navrh poda a zda jej pfipadné
v pribéhu fizeni (navrhové fizeni), které vyvolal, sam upravi. Nikdo jiny toto cinit nemuze,
tedy ani spravni organ, proto tak nemuGze ¢init ani nalézaci stavebni Ufad. Ten musi posuzovat
pouze navrh, ktery Zzadatel pfedlozil. Spravni organy nemohou posuzovat alternativy
k pfedlozenému navrhu Zadatele. K uvedenému se vyjadfil uz i soud svym pravnim nazorem
v rozsudku, ktery lze analogicky vyuzit, jenz vydal Nejvy$Si spravni soud dne 12.10.2023 &.j.
3As/388/2021-79. Zde je mimo jiné judikovano, ze se spravni organy maji zaobirat vyhradné
obsahem predlozenych zadosti. V rozsudku je uvedeno mimo jiné toto: ... [43] NejvySSi spravni
soud proto shledal pochybeni spravnich organt v predjimani viivu cilového zaméru na dotéenou
lokalitu, nebot’ krajsky ufad v ramci predbéZné opatrnosti pocCital s rozsahlejsim zasahem
do biotopu, aniz by spravni spis pro tento zavér poskytoval jakykoli podklad. Tato vada byla
zapfi¢inéna nespravné vymezenym a posuzovanym zamérem, kdy krajsky ufad neposuzoval
vliv zaméru uvedeného v Zadosti (pro jehoZ posouzeni mu byly doloZeny potfebné podklady),
ale (mozného) cilového zaméru. Spravni organy nejsou opravnény presumovat pripadny viiv
stavby, ktera neni vymezena v Zadosti, na danou lokalitu. ... .

Jednou z pravnich myslenek analogicky souvisejicich s namitkami proti umisténi uvedeného
zaméru, je i nasledujici pravni nazor soudu: [...Zalobkyné ani jiné osoby, jejichz prava mohou byt
rozhodnutim stavebniho Gradu dotéena, nemaji a nemohou mit subjektivni vefejné pravo na to,
aby poméry v uzemi, v némz se nachazi jejich majetek, byly navZzdy konzervovany a nemohly
se ménit. Zmény ve vyuZiti uzemi v prabéhu ¢asu a nejriiznéjsi stavebni aktivity jsou prirozenou
soucasti vyvoje spoleénosti (srov. napr. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu ze dne 12. 3. 2010,
C. j. 7 As 13/2010-145). ...], ktery je uveden v rozsudku 45 A 39/2016 — 65 Krajského soudu
v Praze. Je patrné, Ze tento pravni nazor soudu lze vyuzit i v ramci tohoto odvolaciho fizeni.

Pokud by se pfipustil opak tohoto pravniho nazoru, doslo by k faktické ,uplné stavebni uzavére®,
a nebylo by mozné povolit Zadnou novou stavbu.

Uzemni, stavebni, ani spoleéné fizeni neni soutéZi o co nejlepsi navrh, ale je pouhym
spravnim fizenim o podaném navrhu, ktery pokud splfiuje zakonné podminky, muze byt povolen.
Navrh feSené stavby — souboru staveb zpracovali projektanti, ktefi odpovidaji za spravnost feseni
a jeho soulad s normami a pravnimi pfedpisy. Tedy zZadny z uc€astniki Uzemniho fizeni neni
opravnén navrhovat jiné technické ¢&i architektonické FeSeni zaméru. Tito projektanti splfiuji
ustanoveni § 158 stavebniho zakona (v platnosti do 31.12.2023), kde je uvedeno, Zze:
.-~ (1) Vybrané Ccinnosti, jejichz vysledek ovliviiuje ochranu verejnych zajmd ve vystavbé,
mohou vykonavat pouze fyzické osoby, které ziskaly opravnéni k jejich vykonu podle zvlastniho
pravniho pfedpisu. Vybranymi Cinnostmi jsou projektova cinnost ve vystavbé, kterou se rozumi
Zpracovani uzemné planovaci dokumentace, tuzemni studie, dokumentace pro vydani uzemniho
rozhodnuti a pro uzavieni verejnopravni smlouvy nahrazujici uzemni rozhodnuti a projektové
dokumentace podle odstavce 2, a odborné vedeni provadéni stavby nebo jeji zmény. ...“

Dale na uvedené dopada i ustanoveni nasledujici § 159 stavebniho zakona (v platnosti
do 31.12.2023) ,.... Projektova cinnost ve vystavbé (1) Projektant odpovida za spravnost, celistvost
a uplnost jim zpracované uUzemné planovaci dokumentace, tzemni studie a dokumentace
pro vydani uzemniho rozhodnuti, zejména za respektovani poZadavk( z hlediska ochrany
vefejnych zajmu a za jejich koordinaci. Je povinen dbat pravnich predpist a pusobit v souc€innosti
s pfislusnymi organy tzemniho planovani a dotéenymi organy. ...“. Pokud tedy Zadatel pfes
jednani s ucastniky Fizeni setrvava na puvodnim navrhu, neni v moci spravniho organu,
aby donutil Zadatele ke zméné podkladl, dokumentace. Uvedeny navrh stavebniho zaméru
je v podstaté kompromisem vzeSlym z projednani v pribéhu pfipravy stavby a nynéjsi
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projednavani zmény uzemniho rozhodnuti a jeho zuzeni je tohoto procesu vysledkem,
jak se v Case od vydani plvodniho uzemniho rozhodnuti zménily pozadavky a podminky
v dot€eném uUzemi. Je zfejmé, zZe ne vSichni zainteresovani U€astnici Uzemniho Fizeni jsou
s danym zamérem zcela spokojeni. Ne vSechny pfipominky ucastnikd fizeni byly zapracovany
do predlozeného navrhu.

Ministerstvo dopravy nesouhlasi s tim, ze by byly namitky uplatnéné v Uzemnim fizeni
ze strany stavebniho Gfadu ignorovany. Ugastnici fizeni aktivné pfistupovali k celému Gzemnimu
fizeni. Jejich namitky byly ze strany stavebniho Ufadu vypofadany. A dale Ministerstvo dopravy
dopliuje i odkaz na rozsudek Nejvy3Siho spravniho soudu ze dne 03.06.2010 pod &.j. 9 As
70/2009 - 88, kde je mimo jiné uvedeno, ze: [... ,Nepfezkoumatelnost rozhodnuti spravniho
organu; Soulad zaméru Zadatele s uzemné planovaci dokumentaci; Vliv stavebni ¢innosti na
sousedni pozemek, |. Nepfezkoumatelnost rozhodnuti pro nedostatek divodd musi byt vykladana
ve svém skutecném smyslu, tj. jako nemoZznost prezkoumat urcité rozhodnuti pro nemoznost zjistit
v ném jeho obsah nebo ddvody, pro které bylo vydano. Il. Posuzuje-li stavebni ufad v uzemnim
fizeni, zda je zamér Zadatele v souladu s vydanou tizemné planovaci dokumentaci, jak vyZaduje §
90 pism. a) stavebniho zakona, je nezbytné, aby vysledek tohoto posouzeni byl pfezkoumatelnym
zplsobem uveden v oddvodnéni spravniho rozhodnuti. Soulad stavby s Uzemné planovaci
dokumentaci je pro tuzemni fizeni naprosto podstatny, nebot neni-li stavba v souladu s tzemné
planovaci dokumentaci, neni mozné vydat tzemni rozhodnuti a tim ani stavebni povoleni.” ..l],
ktery dopada na odlvodnéni spravnich rozhodnuti, a proto Ministerstvo dopravy ma uvedeny
postup KUJMK za vhodny a napadené uzemni rozhodnuti za spravné. Proto ma uvedenou
odvolaci namitku za neopodstatnénou, a proto k ni nemohlo byt pfihlédnuto.

Ministerstvo dopravy jiz dfive v textu uvedlo, ze stavebni ufad nemlze ménit podklady
a nemlze ani po zadateli pozadovat, aby tyto zménil z dlvodu nesouhlasu nékterého
z Ucastniki Uzemniho Fizeni. Stavebni ufad spravni spis posoudil v souladu se stavebnim
zakonem a liniovym zakonem, a postupoval v souladu s témito pravnimi pfedpisy a spravnim
fadem. Z uvedeného vyplyva spravni uvaha Ministerstva dopravy, Ze jsou vySe popsané odvolaci
namitky nedivodné, a proto byly jako takové i zamitnuty.

Ze spisu se nepodava, ze by KUJMK postupoval nezakonné a ze by postupoval jen formalné
nebo pausalné. Spravni organ postupuje tak, jak mu uklada konkrétni pravni pfedpis. Pfedstava
odvolatele, Ze na zakladé jeho namitek mlOze spravni organ zamitnout Zadost
po provedeném uzemnim fizeni, je zcela chybna a postrada oporu v pravnich pFedpisech.
Stavebni zadkon ve svych ustanovenich k uzemnimu fizeni uvadi, napf. v § 86 odst. 4 stavebniho
zakona, zZe: ... (4) Pokud Zadost neobsahuje poZadované naleZitosti, stavebni ufad vyzve Zadatele
k jejimu doplnéni a fizeni prerusi; usneseni o pferuseni se oznamuje pouze Zadateli.
Dojde-li k zastaveni fizeni z dlvodu neodstranéni vad Zadosti, usneseni o zastaveni fizeni
se oznamuje pouze Zadateli. Pokud k Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti neni pripojena
dokumentace pro vydani tzemniho rozhodnuti nebo pokud neni zpracovana projektantem,
stavebni ufad takovou Zadost neprojednava a fizeni zastavi; usneseni o zastaveni Fizeni
se oznamuje pouze Zadateli. ...“. Z uvedeného pak plyne, ze navrzeny a zfejmé oCekavany postup
odvolatele, by byl z hlediska stavebniho zakona nezakonnym.

Vyjadieni Zadatelt k podanym odvolanim

Zadatel 1) — Statutarni mésto Brno,
Zadatel 2) — Sprava Zeleznic, s. o.,
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Zadatel ve svém vyjadreni doru¢eném KUJMK dne 14.02.2025 uved! nasledujici argumentaci:

Vyjadieni Zadatele 1/ k odvolani odvolatele 1/ ze dne 23.12.2024 (Ing. Jifi Slezak)

(3) Predné je zadatel 1/ tohoto nazoru, ze zakladnim omylem odvolatele 1/ je jeho zavér
o tom, Ze by mélo dojit k odstranéni protipovodriové ochrany UR ZUB. Tento zavér stavi pouze na
tom, Ze do vyjmutych objektd jsou zahrnuty dvé Cerpaci stanice. Jiz ale odvolatel 1/ blize
nezkouma ddvody pro vyjmuti téchto dvou objektti a zasadni argument, Ze umisténa
protipovodriova ochrana je projednavanou zménou nedotéena a zejména pak, Ze stavebni zamér
s nazvem ,Realizace protipovodriovych opatfeni mésta Brna - etapy IX,X,XI" (dal jen ,PPO -
IX X, XI"), ktery bude do tzemi nasledné umistén, vyuziva umisténou protipovodriovou ochranu
zUR ZUB.

(4) K vySe uvedenému povaZzuje zZadatel 1/za nezbytné dopinit, Ze z divodu celoméstské
koncepce preéerpavani vnitinich odpadnich vod neni dale uvaZovano s realizaci plvodné
uvaZovanych C&erpacich stanic v ramci hradidlovych komor ¢. 1 a 2 (SO 02-29-21 Hradidlova
komora ¢. 1, SO 02-29-22 Hradidlova komora ¢.2), jejichz potfebu nahradila v mezidobi
vybudovana zafizeni. Mimo jiné k ucelu Cerpacich stanic bude slouZit jiz vybudovana retencni
nadrz RN Jeneweinova. Provozni soubory, které mély puvodné slouzit k precerpavani vnitfnich
vod, jsou tedy v ramci zmény tuzemniho rozhodnuti navrzeny k vyjmuti, nebot jejich funkci prevzaly
stavby jiz vybudované (a v UR ZUB neobsazené). Samotné stavebni objekty hradidlovych komor
Jjako takovych (1j. objekty pro kumulaci vod) zistavaji vS§ak projednavanou zménou nedotéeny
a je i nadale uvazovano s jejich realizaci. Ponechané stavebni objekty hradidlovych komor
v kombinaci s RN Jeneweinova pini poZadovanou funkci protipovodriové ochrany dle UR ZUB
v plném rozsahu.

(5) Navrhovanou zménou nedojde ke zvySeni povodriového rizika, jak se mylné domniva
odvolatel 1/, nebot plvodni rozsah ochrany pred ucinky povrchovych vod zistava zachovan
v plném rozsahu a soucasné vypusténi dalSich objektti nemize mit negativni vliv na povodriové
riziko, kdyZ k realizaci takového objektu nedojde (tedy bude chybét pfekazka v tzemi).

(6) S ohledem na vySe uvedené, tak projednavana zména nedopada na objekty, které by
plnily protipovodriovou funkci, a proto neni zapotifebi pro poZadovanou zménu pfikladat specialni
studii tykajici se dilCich protipovodriovych opatfeni na levém bfehu Svratky, ktera jsou uvaZovana
jako soucast zaméru, a vliv téchto opatfeni na Gzemi na pravé strané rfeky Svratky a rovnéz i na
uzemi niZe po toku rek Svratky a Svitavy.

(7) V ramci tohoto fizeni mize stavebni Grad posuzovat toliko to, co je jeho predmétem
a bylo vymezeno Zadosti Zadatelli, podrobné se problematice PPO - IX,X,X| Zadatel 1/ vénuje dale
ve vyjadreni k odvolani odvolatele 2/.

Vyjadfeni zadatele 1/ k odvolani odvolatele 2/ ze dne 3.1.2025 ("VODA Z TETCIC z.s.")

(9) Co do formulace vyroku je Zadatel l/ftoho nazoru, Ze vyrokova cast napadeného
rozhodnuti je spravna, z jejiho obsahu jednoznadné a srozumitelné vyplyvé, éeho se zména UR
ZUB tyka. Konkrétni podoba vyrokové éasti neni zadnym pravnim pfedpisem zévazné stanovena a
do vyroku nemusi byt pojaty ddsledky, které zakon s rozhodnutim tohoto typu spojuje, které jsou
vymezeny ustanovenim § 94 zak. ¢. 183/2006 sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu,
ve znéni pozdéjsich pfedpisd, nebot tyto nastavaji bez dalsiho jiz skutecnosti, Ze dané rozhodnuti
nabyde pravni moci. Zakonnymi poZadavky na obsah rozhodnuti pak jsou zejména poZadavky na
jeho urcitost, srozumitelnost, vyerpani celého prfedmétu fizeni apod., coz je v daném pfipadé
zcela splnéno.

(10) Co do formulace podminek, pak dle nazoru Zadatele 1/ jsou podminky pro zménu
v umisténi stavby vymezeny srozumitelné, kdy je jednoznacné stanoveno, jaké podminky se
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vztahuji k navrhované zméné, kterymi se doplfiuje plvodni rozhodnuti v casti, ktera zistava
zménou nedotéena. Z obsahu odvolani plyne Ze vytyka chyby ve 2 podminkach napadeného
rozhodnuti (¢. 1 a 27), pricemz polemikou s vytkami odvolatele 2/ se zabyvaji body (11) az (14:)
tohoto vyjadreni nize.

(11) K podmince ¢&. 1. napadeného rozhodnuti. Mira podobnosti daného vykresu odpovida
mife podrobnosti plvodniho zakresleni. Z obsahu vykresu je bez jakychkoliv pochybnosti
Zjistitelné, kde se pfedmétna stavba nachazi (co do ménénych staveb), pficemz u jednotlivych
staveb je zfejmé, jakou polohu maji v tzemi a kde se nachazi ve vztahu k ostatnim stavbam a
hranicim pozemku. Ve zbytku se stavebni objekty vyjimaji, tedy nejsou zakresleny. Zakladni
vedeni dopravni a technické infrastruktury a vzdalenost od hranice pozemku jsou stale platné.
Predmétny vykres splriuje pozadavky dle pfilohy ¢. 6 vyhlasky ¢. 499/2006 sb., o dokumentaci
staveb, ktera je zavazna pro dokumentaci v tomto fizeni, ve které jsou stanoveny poZadavky na
grafickou podobu vykresu, které dokumentace splriuje. Ostatné odvolatel 2/ ani nevytyka, ze by
umisténi staveb bylo pro néj zmatecné. Zadatel 1/ je toho nazoru, Ze pokud vykres projektové
dokumentace nevyvolava jakékoliv pochybnosti o podobé zaméru, pak predmétny odvolaci divod
neni dan.

(12) K podmince €. 27 napadeného rozhodnuti. Odvolatel 2/ vytyka napadenému rozhodnuti,
Ze ponechal ostatni podminky ptivodniho UR ZUB v platnosti. Tento postup vSak povazuje Zadatel

1/ za zcela spravny a nezbytny, nebot tyto podminky musi byt zachovany pro zménou
nedotéené &asti UR ZUB. Dle nézoru Zadatele 1/ neni sprévny nazor odvolatele 2/, Ze by vsechny
podminky pro stavbu 02 a 06 UR ZUB mély byt znovu pojaty do vyroku a znovu stanoviny. Takovy
postup neni ani mozZny, nebot se stavebni Grad mize v ramci tohoto fizeni zabyvat pouze
pfedmétem frizeni, ktery byl vymezen Zadosti zZadatel(i. Nelze tedy novym rozhodnutim zasahnout
do pdvodnich podminek stavebnich objektu, které nejsou pfedmétem Fizeni. Stavebni urad tedy
nedisponuje pravem ménit rozsah Zadosti, pficemz Zadost fadné stavebni urad v ramci tohoto
vymezeni vycerpal predmét Zadosti a rozhodl jedinym moznym zakonnym zptsobem.

(13) Stanoveni podminek neni pro Zadatele 1/ ani zmatec¢né. Naopak je jednoznacné, Ze u
ménénych objektu jsou zavazné nové podminky, které vSak doplnili pavodni podminky, proto
pokud je v plvodnim rozhodnuti podminka, ktera dopada i na zménénou ¢ast, pak je zavazna i pro
zménénou cast a pokud je sou¢asné dotéena doplnénim podminek, pak je zavazna pro zménénou
cast ve znéni doplriujicich podminek. S ohledem na vySe uvedené nespatfuje Zadatel 1/ ve vyroku
rozhodnuti odvolatelem 2/ tvrzenou nesrozumitelnost a zmatecnost. Naopak takové vymezeni
podminek povazuje za jednoznacné a logické.

(14) Zadatel 1| zdirazriuje, Ze aktuédiné projednavana zména je svym rozsahem,
charakterem, uzemnim priimétem, provoznim feSenim, vlivem na Zivotni prostfedni apod. zcela
nevyznamna a do podminek stanovenych v UR ZUB prakticky nezasahuje. Naopak jak graficka,
tak textova &ast projektové dokumentace navzdory dlouhému Sasovému Useku mezi vydénim UR
ZUB a jeho zménou, zachovava v rémci legislativnich parametrii pfehlednost a kontinuitu vyroku a
odpovida zakonnym poZadavkim.

(15) Odvolatel 2/ se v ramci svého odvolani (pod body 3 az 5, dale 8 a 9) dale vénuje
protipovodriové ochrané, ktera bude do uvolfiovaného tzemi umistovana, {j. stavebnimu zaméru
PPO - IX,X,X| a vytyk& napadenému rozhodnuti, Ze zménu UR ZUB Ize povolit pouze v pfipads,
pokud je nezbytné tuto provést ze zavaznych davodu, pficemz uvedené zavazné divody musi byt
radné prokazany (coz dle nazoru odvolatele 2/ v daném fizeni nebylo) a sou¢asné je toho nazoru,
Ze pravni moc zmény UR ZUB by méla byt vazéna na préavni moc rozhodnuti o umisténi stavby
PPO - IX, X, XI.

(16) Predné Zadatel 1/ je toho nézoru, Ze zamér, ktery bude umistovan do tzemi, které je
uvolriovano napadenym rozhodnutim, neni pfedmétem tohoto fizeni a stavebni drad postupoval
zcela spravné, kdyZz tento zamér v ramci fizeni neposuzoval. Pfedmét fizeni je vymezen Zadosti a
nelze jej ze strany stavebniho uradu rozsifovat. Odvolatel 2/ se myli, pokud pfedestira svdj pravni
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nézor, Ze by v ramci zmény UR ZUB méla byt feSena i navazujici protipovodriové opatreni. Pravni
pfedpis takovy poZadavek nestanovi a konkrétni podoba protipovodrfiové ochrany ma vyznam
v ¢asti Fizeni, jimiz budou jednotlivé stavby povolovany. Ve smyslu ustanoveni § 330 odst. 6,
zakona ¢. 283/2021 sb., je pravomocné tzemni rozhodnuti povaZzovano za rozhodnuti v ¢asti véci
v fizeni o povoleni zaméru, tedy pravni pfedpis nespojuje s pravomocnym tzemnim rozhodnutim
naroky, které maji byt FeSeny v rizenich navazujicich na pravomocné uzemni rozhodnuti. Z
hlediska systematiky je volbou Zadatele (stavebnika) zda jednotlivé ¢asti protipovodriové ochrany
zahrne do jednoho fizeni a nebo bude postupovat tak, Ze k ¢astem umisténym UR ZUB bude v
jiném Fizeni umistovat a povolovat dalsi ¢asti protipovodriové ochrany, jak Zadatel 1l/ &ini a je
uvedeno i v zadosti o zménu UR.

(17) Zadateli 1/ jsou znamy poZadavky stanovené prévnim predpisem na Z4dost o zménu
uzemniho rozhodnuti, kdy konkrétné tato musi byt fadné zdlvodnéna. Pravni pfedpis vSak
nestanovuje pozadavky na dukazy, kterymi maji byt divody Z&dosti prokézany. Zadatelé v Zadosti
radné a zevrubné popsali ddvody, pro které o zménu Zadaji a tyto doloZili vSemi aktualné
dostupnymi dikazy.

(18) V ramci tohoto fizeni nelze predlozit pravomocné rozhodnuti o umisténi stavby PPO -
IX,X,XI, nebot tuto stavbu nelze umistit do doby, dokud UR ZUB neuvolni tzemi pro tuto stavbu.
Jednotliva tzemni rozhodnuti nelze na sebe vrstvit, pokud jsou ve vzajemné kolizi. Tuto kolizi je
nezbytné vyresit pfedem, a to aktualné poZadovanou zménou. Rizeni o umisténi a povoleni stavby
PPO - IX,X, Xl jiz probihé a zména UR ZUB pro néj vytvéfi podminky.

(19) UR ZUB obsahuje protipovodriova opatfeni na levém bfehu Svratky pro ochranu staveb
Zelezniéni i méstské infrastruktury. V soucasné dobé je tfeba povolovat protipovodriovou ochranu
vZdy na obou brfezich toku a to tak, aby byl vyfeSen samostatny hydraulicky celek. Proto byly
dopracovany v souladu s aktualné platnou legislativou prirodé blizka PPO na obou brezich toku v
dané lokalité.

(20) Kromé toho, Ze protipovodriova ochrana je pojata komplexné a stavebni objekty UR
ZUB, které byly v rémci fizeni ponechény, jsou jednou z jejich &asti, je tfeba poznamenat, Ze
potfeba protipovodriové ochrany se nevztahuje dle praxe Ministerstva Zivotniho prostredi (dale
také jen ,,MZP") a v souladu s ustanovenim § 67 odst.1 a 3 zakona ¢. 254/2001 sb., o vodach, ve
znéni pozdéjSich predpisti, na nezbytné stavby dopravni a technické infrastruktury, a to ani
v aktivni z6né zaplavovych uzemi. Soucasné nebylo stanoveno opatfenim obecné povahy mimo
aktivni zonu zaplavového uzemi Zadné omezujici opatieni, které by branilo ve vystavbé dopravni
infrastruktury. Vyznam protipovodriové ochrany spociva v tom, Zze umoZnuje v zaplavovém tzemi
v€etné jeho aktivni zony realizovat stavby, které by 3inak nebylo mozné v dané lokalité umistit.
Dopravni a technicka infrastruktura umistovana dle UR ZUB nepatfi mezi stavby takto omezené v
realizaci existenci zaplavového tzemi.

(21) Koneéna podoba stavby PPO- IX, X, Xl je jiz pfipravena a Zadost o jeji povoleni byla
podana, fizeni je vedeno Magistratem mésta Brna, Odborem stavebniho fadu, Oddélenim
stavebniho uradu, pod sp. zn. OVLHZ/MMB/058447al/2023, a bude projednana po pravni moci
rozhodnuti o aktualné projednévané zméné UR ZUB, nicméné aZ v ramci fizeni o stavbé PPO-
IX,X,XI bude s kone¢nou platnosti posouzeno, zda zamér realizace PPO-IX,X,XI splriuje v§echny
prévnimi pfedpisy stanovené nélezitosti (tedy i soulad s Gzemné planovaci dokumentaci). Zadatel
1/ je presvédéen, Ze tyto naleZitosti jsou spinény, nicméné doloZeni projektové dokumentace v
ramci tohoto fizeni se mine poZadovanym ucinkem, nebot” stavebni ufad v tomto fizeni nemuize s
konecnou platnosti posoudit povolitelnost navrhované stavby PPO - IX X, XI, tedy i jeji soulad
S lzemné planovaci dokumentaci.

(22) Realizace protipovodriovych opatfeni v Gzemi na pravém bfehu Svratky je zakotvena
v Zasadach uzemniho rozvoje Jihomoravského kraje a od 1.2.2025 i ve schvaleném Uzemnim
planu mésta Brna. Podrobnéjsi fedeni pro cely systém povodriové ochrany ie vymezeno ve studii
Prirodé blizka protipovodriova opatfeni POP a revitalizace udolni nivy hlavnich brnénskych tokd,
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zhotovitel AQUAQYTIS, a.s. v roce 2015, zadavatel Povodi Moravy. Na zakladé téchto dokumentu a
aktualizovaného modelu matematického povodriového modelu je zpracovana dokumentace pro
povoleni zaméru PPO - IX, X, XI.

(23) S ohledem na vyse uvedené neni dan ddvod pro podminéni ucinki napadeného
rozhodnuti pravni moci rozhodnuti o umisténi stavby PPO-IX,X,X| a sou¢asné takova podminka by
byla problematicka, nebot’ by nebylo mozné stavbu PPO-X,X,X| povolit z davodu, nebot by
aktualné projednévana zména UR ZUB toliko nezbytné pro povoleni stavby PPO-IX,X,X|, nebyla
pravomocna. DoSlo by tedy k zacykleni téchto rozhodnuti.

(24) Soucasné je pravem Zadateli ménit dle svého uvazZeni planovany zamér, zejména
pokud dochazi k vyvoji v feSeni ochrany pred povodnémi v oblasti a nabizi se rfeSeni nové a
komplexnéjsi. Prava ucastnikt fizeni jsou chranéna v ramci schvalovaciho procesu takové zmény,
stejné jako v ramci schvalovaciho procesu stavby PPO-IX, X, XI. Vzhledem zejména k charakteru a
slozitosti celého zaméru, délce rizeni, postupu technickych inovaci zmén na poli ochrany Zivotniho
prostfedi a zmén v legislativnim réamci, jsou tyto pripravy legitimni soucasti celého procesu
pfipravy a realizace Zelezni¢niho uzlu. Jako priklad upravy tohoto investi¢niho zaméru Ize
Jjmenovat nejenom navrzené uGvratové feSeni tramvajové smyCky (Brno ma v soucasné dobé
zajistény dostatecny pocet obousmérnych tramvayji), ale i inovativni FeSeni distribucni napajeci sité
pro tramvajové traté, prace s modrozelenou infrastrukturou, feSeni problematiky destovych vod
prostfednictvim pfirodé protipovodriovych opatfeni apod.

(25) V rémci nésledného schvalovaciho procesu bude feSeno, zda je ta ktera povolovana
stavba chranéna pfed povodnémi. V uzemi bylo pfistoupeno k reSeni ochrany komplexni, kdy
stavbou PPO - IX,X,X| bude Feseno celé dotéené tizemi (tedy nejen pro potfeby staveb UR ZUB).
Stavba PPO - IX,X,X|] musi byt realizovana jako prvni v poradi a je zcela logické a na misté, aby
minimalni Upravy projektu UR ZUB, které nemaji prokazatelné vliv na ZUB jako celek, zajistily
uvolnéni uzemi pro stavbu PPO-IX,X,XI a neni dan Zadny duvod, aby v ramci této zmény byly
projednavany dalsi zmény UR ZUB, které budou vyvolany vyvojem pravni Upravy. U staveb
umisténych UR ZUB, jejichz realizace je podminéna existenci komplexni protipovodriové ochrany,
bude mozné i bez jakéhokoliv procesniho provazani napadeného rozhodnuti s rozhodnutim o
povoleni stavby PPO - IX,X,XI, pristoupit k jejich realizaci az po povoleni stavby PPO - IX, X, XI,
respektive po jeji realizaci.

(26) Naopak pozadovanymi tpravami UR ZUB jako celku by ze strany stavebniho ufadu byly
kladeny na Zadatele nediuvodné poZadavky na Upravu celého zaméru, kdyZ projednavana zména
nema viiv na funkénost staveb UR ZUB. UR ZUB je zékonné a pravomocné. Doslo by tak
k rozSifeni pfedmétu fizeni mimo rozsah Zadosti.

(27) Sém odvolatel 2/ zddrazriuje, Ze protipovodriova ochrana je vefejnym zajmem zasadni
dulezitosti, pficemz vsak napadenim zmény UR ZUB souéasné brani nezbytnému kroku k uvolnéni
uzemi pro jeji realizaci.

(28) Dle nazoru Zadatele 1/ je nutno uzavrit, Ze v ramci fizeni, kterym bude povolovana
stavba PPO IX,X,Xl, bude posouzen jeji soulad s pravnimi pfedpisy a mimo jiné se k této stavbé
budou vyjadfovat dotéené organy na useku ochrany proti povodnémi. Stavba PPO - IX,X.XI|
vyuzivé povolenou levobiezni protipovodriovou ochranu UR ZUB a tuto déle rozviji. Souéasné je
nutné doplnit, Ze mimo jiné pro potfeby stavby PPO — IX,X,XI byl vypracovan matematicky
povodriovy model, ktery zajistuje, aby bylo navrZzeno a schvaleno feSeni, které bude funkéni,
procezZ je pro Zadatele 1/ nepfedstavitelné, aby v ramci povolovaciho procesu doslo k povolovani
vystavby protipovodriové ochrany, ktera by neplnila funkco, pro kterou byla navrzena. Tento
argument odvolatele 2/ tak stavi domnénce, Ze dojde k selhani vSech spravnich organu na tseku
povolovani protipovodriové ochrany.

(29) V této souvislosti Zadatel 1/ doplriuje, Ze mu neprislusi posuzovat zmény
protipovodriovych koncepci ani vyhodnocovat povodriové situace. Projedndvana zména UR ZUB a
navrh PPO - IX,X,X| vychazi ze schylenych vodohospodarskych dokumenti mimo jiné z Planu
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povodriovych rizik 2021-2027 v povodi Dunaje, kam spada pfedmétna lokalita. Soulad s touto
dokumentaci je vyjadien kladnymi stanovisky prislusnych organizaci a dotéenych organi statni
spravy.

Zadatel ve svém vyjadieni doru¢eném KUJMK dne 14.02.2025 uved! nasledujici argumentaci:

Vyjadreni Zzadatele 1/ k odvolani odvolatele 2/ ze dne 03.01.2025 (Voda z Tetéic)

(30) Odvolatel 2/ v ramci svého odvolani (bod 6) spatiuje nespravnost napadeného
rozhodnuti v tom, Ze nedoslo k fédnému posouzeni zachovéni funkénosti zbylych staveb UR ZUB
po provedené zméné.

(31) Zadatel 1/ je pfesvédéen, Ze se spravni organ dusledné zabyval charakterem zmény a
posoudil jeji vliv na funkénost zbylé &asti UR ZUB, jak plyne z obsahu napadeného rozhodnuti.
Srozumitelné konstatoval, Ze zména nema vliv na funkénost zbytku, kdyz se dotyka toliko rusenych
objektt v ramci kterych je zevrubné popsan divod jejich nerealizace (mj. pravé z ddvodu
nepotfebnosti bez pfimé vazby na hlavni stavbu UR ZUB, &i se jedné o stavby, které budou fe$eny
v ramci stavby PPO-IX,X,XI a jsou toliko spiSe uZivatelsky komfortniho charakteru nez nezbytnym
funkénim prvkem, bez kterého by stavba ZUB nebyla funkéni - cyklostezky apod.). V tomto pfipadé
je nezbytné zdlraznit, Ze protipovodriové ochrana umisténad UR ZUB neni zménou dotéena a
zustava ponechana (aZz na dvé cCerpaci stanice z komor, jejichZz potfeba byla nahrazena jiz
vybudovanou RN Jeneweinova)

(32) Odvolatel 2/ v ramci svého odvolani (bot; 7) spatfuje pochybeni spravniho organu v tom,
Ze jako podklad napadeného rozhodnuti nepoZadoval vyhodnoceni zmény na méstskou dopravu.

(33) K tornuto odvolacimu duvodu Zadatel 1/ doplriuje, Ze projednavana zména rusi
tramvajovou smycCku v misté budouciho povodriového parku a stavajici koleje na mosté pfes feku
Svratku navrhuje jako odstavné s kolejovou spojkou. Toto feSeni nahrazuje potfebu smycky jinym,
uvratovym feSenim obdobné jako u tramvaje na zastavce Nemocnice Bohunice v nedavno
dokoncené projektu tramvajové trati Osova - Kampus Bohunice. Tato uprava negeneruje (ani
nemuZe fakticky generovat) Zadnou zménu v dopravni koncepci. Jde jen o upravu technického
fesSeni v ramci nezménéné koncepce a zachovava dopravni obsluznost ve stejném rozsahu.

(34) Odvolatel 2/ v ramci svého odvolani (body 10 az 12) déale vénuje problematice EIA pro
stavbu povolenou UR ZUB, kdy namita, ze EIA ZUB neni pouZitelna, nebot nezahrnuje kumulaci
vlivii realizace protipovodriovych opatfeni, dale dle jeho nazoru zavazné stanoviska Ministerstva
Zivotniho prostfedi k projednavané zméné z roku 2024 nemuze potvrzovat platnost EIA z roku
2005, kdy doSlo od jeho vydani ke zméné legislativy a Zada nové posouzeni vlivu zaméru na
Zivotni prostfedi a upozorfiuje na zjistovaci fizeni OV7224, &j. MZP/2024/240/2063 a namité
nespravny postup MZP.

(35) Zadatel 1/ se zcela ztotoZriuje s obsahem zédvazného stanoviska k ovéfeni zmén
zaméru Ministerstva Zivotniho prostfedi, Odbor posuzovani vlivti na Zivotni prostfedi a integrované
prevence, C.j. MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024, vydaného ve smyslu § 9a odst. 7 zakona
EIA k ovéfeni zmén zaméru. Aktualné projednavana zména neobsahuje zmény proti pavodni
podobé zameéru, ktery byl pfedmétem procesu EIA, které by mohly mit vyznamny negativni viiv na
Zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Pfedmétem zmény je toliko upusténi od realizace staveb, které
blokuji stavbu protipovodriovych opatreni. Upusténi od realizace pfedmétnych stavebnich objektt
tak nemize mit s ohledem na jejich charakter negativni vliv na okoli, kdyZz se stavby nebudou
realizovat.

(36) Predmétem fizeni neni umisténi protipovodriové ochrany, proceZz se nelze priklonit
k zavéru odvolatele 2/, Ze by méla byt predloZzena nova EIA, ktera by zahrnovala kumulaci vlivi
realizace protipovodriovych opatfeni. Projednavana zména nezhorsi poméry platného UR ZUB a
samotna protipovodriova ochrana bude feSena v rdmci fizeni o povoleni jednotlivych zamérd dle
UR ZUB.
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(37) Odvolatel 2/ nepfihlizi ke skutecnosti, Ze v pribéhu let dochazelo k ovérovani platnosti
EIA z roku 2005 a jejiho prodlouZeni a prislusny organ neshledal divody pro novou EIA. Zadatel 1/
nespatfuje pochybeni stavebniho ufadu v tom, kdyZz v ramci hodnoceni projednavaného zaméru
vychézel z kladného zévazného stanoviska IVIZP.

(38) Zadatel 1/ dale doplriuje, Ze zémér, projednavany pod kédem OV7224, s nézvem
JZelezniéni uzel Brno" je jiny projekt, nez ,Prestavba Zeleznicniho uzlu Brno". Zamér JZelezniéni
uzel Brno" je zamér oznamovany v rané fazi pfipravy, jeho pfiprava a oznameni dle zakona ¢.
100/2001 sb., o posuzovani viivu na Zivotni prostredi, ve znéni pozdéjsich predpisd, neni
legislativné omezena. Ve stejném uzemi tak mdize probihat priprava vice zaméri. Proces
posuzovani jiného zaméru projednavaného pod kédem 0V7224 nelze vztahovat na jiny zamér a
tim ani na aktualné projednavanou zménu tzemniho rozhodnuti.

(39) Odvolatel 2/ se vramci svého odvolani (podbody 13 a 14) dale vénuje stavbé
,Modernizace ZST Brno-Zidenice a Upravy v ZST Brno-Malomérice", v ramci kterého se myj.
umistuji protihlukové stény. Odvolatel 2/ toto fizeni povaZuje za diukaz o tom, Ze plvodni zamér
ZUB nebyl umistén jako jeden celek, protoZe neumozrioval realizaci protihlukovych stén, které jsou
ur¢eny pro ochranu Zivotniho prostredi, konkrétné verejného zdravi proéez nemuze byt
samostatné provozovan, protoZe absenci protihlukovych stén nesplrioval zakonné poZadavky na
ochranu Zivotniho prostredi.

(40) VySe uvedené fizeni je dle nazoru Zadatele 1/ naopak dukazem o tom, Ze je radné
reagovano na potfeby (v tomto pripadé ve véci protihlukové ochrany), které vyplynuly aZ
v nasledujicim povolovacim procesu a neni na misté projednavat dil¢i zmény, u kterych neni dana
faktickéa souvislost s pfedmétem Fizeni, v ramci jednoho fizeni. Naopak je na misté takové zmény
resit separatné a pravdépodobné by tyto byly i dfadem rozdéleny, kdyby byly podany jako
spolecna Zadost (jiné dzemi, okruhy ucastniki. typy staveb, vécna oddélenost). Pravé zde se
demonstruje skuteénost, Ze detailni potfeby ochrany (at' uz Zivotniho prostredi ¢&i ochrany
verejného zdravi) se skuteéné feSi az v navazujicim povolovacim procesu.

(41) Ve zbytku je nutné uzavrit, Ze vy$e uvedené stavba ,Modernizace ZST Brno-Zidenice a
upravy v ZST Brno-Malomérice" neni pfedmétem tohoto fizeni prodez jakoukoliv némitku spojenou
s touto stavbou povaZzuje Zadatel 1/ za bezduvodnou a jsouci mimo predmét fizeni.

(42) Odvolatel 2/ v ramci svého odvolani (pod bodem 15) namita absenci stanoviska i
vyjadieni organu ochrany verejného zdravi.

(43) Odvolatel 2/ sam v pfedmétné namitce uvadi, Ze vlivy na vefejné zdravi jsou obsaZeny v
EIA, prodez se samostatné zavazné stanovisko organu ochrany vefejného zdravi nepriklada.
Z tohoto ddvodu nelze této namitce vyhovét, nebot posouzeni vlivi na verejné zdravi je jiz
obsazeno v EIA, ktera je pro toto Fizeni pouZitelna.

(44) Konecné pak odvolatel 2/ v ramci svého odvolani (pod bodem 16) namita, Ze sdéleni
Ministerstva dopravy CR ve véci systémové podjatosti nemé pro fizeni zadnou prévni zavaznost,
nebot Ministerstvo dopravy CR neni nadfizenym spravnim orgénem stavebniho uradu a Z&da
tento postup zdtvodnit.

(45) Zadatel 1/ povazuje za vyznamné zdiraznit, Ze v rdmci tohoto fizeni nebyla uplatnéna
namitka podjatosti.  Jakékoliv sdéleni tohoto charakteru obsaZené v tomto spise ohledné
systémové podjatosti nemdze mit vliv na vydané rozhodnuti.

(46) Vzhledem k vySe uvedenému Zadateli 1/ nepfrisiusi komentovat postup stavebniho
Uradu ve véci jeho ujisténi o viastni systémové nepodjatosti. Zadatel 1/ pak pouze doplriuje, Ze je
toho nazoru, Ze stavebni Grad nejspiSe vychazel pfi svych uvahach z vykladového stanoviska
Ministerstva dopravy €. j. ze dne 1.3.2022, MD-178/2022-930/1. Zadatel 1/ tak uzavira, Ze neni
pochyb o tom, Ze napadené rozhodnuti vydal nepodjaty organ.

Zavér vyjadreni zadatele 1/
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(48) Timto povazZuje Zadatel 1/ vSechny odvolaci ddvody odvolatel(i za radné vyporadané,
pficemz z jejich vyporadani vyplynulo, Ze se jedna o odvolaci divody, které neodtvodriuji zruseni
nebo zménu napadeného rozhodnuti.

(49) S ohledem na vySe uvedené Zadatel 1/ nespatfuje Zadné pochybeni v postupu
stavebniho uradu, s jeho zavéry se ztotoZriuje, napadené rozhodnuti povaZuje za spravné a
vydané v mezich zakona a je toho nazoru, Ze skutecnosti vySe uvedené odivodriuji zamitnuti
odvolani pro jejich neddvodnost a z téchto ddvodd Zadatel 1/ navrhuje, aby odvolaci organ
napadené rozhodnuti potvrdil.

Vyjadieni KUJMK k predlozenym odvolanim a provedenému fizeni

QOdvolani Ing. Jifiho Slezaka, zastoupeného Mgr. Robertem Tschdplem, advokat

Ad Il. a) KrU je toho nazoru, Ze se s namitkami udastnika fizeni vyporadal dostateéné. KrU pfi
svém rozhodovani vychazel z predlozenych podkladl, mezi které patfi zavazné stanovisko
Ministerstva Zivotniho prostfedi (,MZP") jakoZto organu na uUseku posuzovéani vlivi na Zivotni
prostredi vydanych podle zakona EIA. V napadeném rozhodnuti KrU uved|, Ze navrzenou zménou
UR z roku 2013 nevzniké poZadavek na aktualizaci, popf. na nové zévazné stanovisko EIA. Na
podporu tohoto nézoru se KrU odkazuje také na zavér zévazného stanoviska k ovéfeni zmén
zaméru Ministerstva Zivotniho prostfedi, Odboru posuzovani viivii na Zivotni prostfedi a
integrované prevence, C.j. MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024. Timto zavaznym stanoviskem
byla potvrzena platnost zavazného stanoviska MZP pod &.j. 7853/ENV/710/05/JP ze dne

17.10.2005. Zavaznym stanoviskem ze dne 11.09.2024 je také konstatovano, ,... je s
ohledem na charakter feSenych SO a PS, resp. jejich zmén, nejsou podminky pro fazi pripravy (.
podminky stanovené v ovéfujicim zavazném stanovisku MZP pod &j. 61714/ENV/16 ze dne
17.03.2017) pro dané navazujici fizeni (tj. pro fizeni, které predchazelo vydani tohoto tzemniho
rozhodnuti) relevantni". Zavérem Ministerstvo Zivotniho prostredi konstatuje, Ze ... zamér, ktery je
pfedmétem navazujiciho Ffizeni, neobsahuje zmény oproti zaméru, ktery byl pfedmétem procesu
EIA, které by mohly mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi, a proto je
vydano toto souhlasné zévazné stanovisko podle § 9a odst. 7 zakona". KrU je tedy nézoru, Ze
zména UR z roku 2013 neni v rozporu s obsahem zévaznych stanovisek vydanych podle zakona
EIA, jak uvadi ucastnik fizeni.

Ke zméné UR z roku 2013 se vyjadril také Magistrat mésta Brna, odbor vodniho a lesniho
hospodarstvi a zemédélstvi, ¢.j. MMB/0017554/2024 ze dne 12.01.2024, vodopravni urad Odbor
VLHZ MMB podle zakona ¢. 254/2001 sh., ( ,vodni zakon"), ktery konstatoval, Ze pripravovana
akce je z hlediska zajmu chranénych podle vodniho zakona mozna, a to za splnéni uvedenych
podminek, viz podminka ¢&. 5 vyrokové ¢asti napadeného rozhodnuti.

VSechny dotéené organy hajici vefejné zajmy na useku Zivotniho prostredi ve vysledku k
zéméru vydaly souhlasna stanoviska, shledaly zménu UR z roku 2013 za pfipustnou.

Ad Il. b) KrU je toho nazoru, Ze uéastnik fizeni se mylné domnivé, 2e zménou UR z roku
2013, zde vyjmutim

provoznich objekta PS 02-13-20 Osobni nadraZi - TSI - ¢erpaci stanice, hradidlova komora |
a PS 02-13- 21 Osobni rubdrazi - TS2 - ¢erpaci stanice, hradidlova komora 2, inherentné dochazi
ke zvyseni povodriového rizika ve smyslu § 64a odst. 2 vodniho zakona. U&astnik Fizeni mylné
uvadi, Ze se jedna o stavebni objekty (SO), spravné se jedna o provozni soubory (PS). V
napadeném rozhodnuti je vS8ak k témto vyjimanym provoznim souborum uvedeno: Hradidlové
komory jsou sou&asti protipovodriovych ochran na fece Svratce v ramci stavby ZUB 1. Gasti
osobniho nadrazi. Realizace strojnich technologii a propojeni od trafostanic k hradidlovym
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komoram zanika z divodu nepotreby. Jedrubse o soucast PPO, které jsou rfeSeny bez pfimé vazby
na stavbu 02. (str. 3) Tento popis pfevzal KrUz pfedlozené dokumentace ke zméné zaméru. Z
popisu je tedy ziejmé, Ze dochazi k zaniku c¢asti ,strojnich technologii a propojeni od trafostanic k
hradidlovym komoram”, nikoliv k zaniku samotnych ¢erpacich stanic a hradidlovych komor.

Pri posuzovéni zadosti tedy nemél KrU pochyb, Ze by mélo dojit ke zvyseni povodriového
rizika, nebot’ realizace strojnich technologii a propojeni od trafostanic k hradidlovym komoram
zanika z ddvodd nepotfeby. Bude upusténo od vnitini vystroje Cerpacich stanic a venkovnich
napajecich kabelti VN. Rozsah vyjmutych SO a PS je ziejmy z pfedlozené dokumentace, viz
situacni vykres C.2. Funkci vyjmutych provoznich soubort prevezmou, Ci jiz pfevzaly jiné objekty,
proto jsou tyto vyjimané soubory nepotfebné. Mimo jiné k ucelu ¢erpacich stanic bude slouZit jiz
vybudovana retenc¢ni nadrz RN Jeneweinova (ktera nijak nesouvisi s napadenym rozhodnutim).

Samotné stavebni objekty hradidlovych komor jako takovych (tj. objekty pro kumulaci vod)
zustavaji vSak projednavanou zménou nedotéeny a je i nadale uvazovano s jejich realizaci. Dle
nadzoru KrU tedy nedojde k odstranéni protipovodriové ochrany a souéasné ke zvyseni
povodriového rizika, jak uvadi ucastnik Fizeni.

Protipovodriové ochrana je zménou UR z roku 2013 nedotéena. Napadené rozhodnuti neni
tak v rozporu s pravnimi predpisy, vnitfiné rozporné a vécné nespravné.

Zadatelé o zménu Uzemniho rozhodnuti uvadéji ve své Zadosti: ... UR ZUB umistuje
protipovodriovou ochranu na levém brehu feky Svratky, plné v souladu s pravni dpravou ucinnou v
dobé podani zadosti o jeho vydéni. Tato protipovodriovd ochrana neni Zménou UR ZUB
dotéena.... "

Ad Il. ¢) Vyjimané SO a PS nemaji, jak bylo vySe uvedeno, negativni vliv na zvySeni
povodriového rizika, protipovodriové ochrana je zménou UR z roku 2013 nedotéena. Tato zména
UR z roku 2013 je nutné z divodu tzemniho konfliktu s pfipravovanou stavbou ,Realizace
protipovodriovych opatfeni mésta Brna (,,PPO") - etapy IX, X, XI", resp. koordinuje projekt ZUB s
planovanym projektem PPQ. Podrobnéji viz popis zaméru v napadeném rozhodnuti. Je
nezpochybnitelné, Ze oba zéméry, tj. projekt ZUB s plénovanym projektem PPO, jsou vzéjemné
koordinované. Z pohledu KrU neni v rozporu s vefejnymi zajmy, jak uvadi Géastnik Fizeni, jakkoliv
ménit jiz umistény zamér. Pravé naopak, je ve vefejném zajmu umisténi a nasledné povoleni
samostatného projektu PPO.

Ad Il. d) S ohledem na vy$e uvedené, tak projednavana zména nedopada na objekty, které
by plnily protipovodriovou funkci, a proto neni zapotfebi pro poZadovanou zménu pfikladat
specialni studii tykajici se dil¢ich protipovodriovych opatfeni na levém brehu Svratky, ktera jsou
uvazovana jako soucast zaméru, a vliv téchto opatfeni na uzemi na pravé strané reky Svratky a
rovnéz i na uzemi nize po toku rfek Svratky a Svitavy. Uvedena specialni studie je podminkou
uvedenou v zavazném stanovisku - vydaného MZP (ovéfeni stanoviska EIA) pod &,
61714/ENV/16 ze dne 17.03.2017 a je podminkou pro navazujici fizeni. KrUje toho nazoru, Ze
pfedmétné studie rozhodné nemé byt zpracovéna k této zméné UR z roku 2013.

KrU se v této véci odkazuje na zévér zévazného stanoviska MZP k ovéreni zmén zaméru &.j.
MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024, kterym byla potvrzena platnost zavazného stanoviska
MZP pod &.j. 7853/ENV/710/05/JP ze dne 17.10.2005. Zavaznym stanoviskem ze dne 11.09.2024
je také konstatovano ,... je s ohledem na charakter feSenych SO a PS, resp. jejich zmén, nejsou
podminky pro fazi pfipravy (podminky stanovené v ovéfujicim zédvazného stanoviska MZP pod &,j.
61714/ENV/16 ze dne 17.03.2017) pro dané navazujici fizeni (tj. pro Ffizeni, které predchazelo
vydani tohoto uzemniho rozhodnuti) relevantni”. Zavérem MZP konstatuje, Ze ,... zamér, ktery je
pfedmétem navazujiciho Fizeni, neobsahuje zmény oproti zaméru, ktery byl pfedmétem procesu
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EIA, které by mohly mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi, a proto je
vydano toto souhlasné zavazné stanovisko podle § 9a odst. 7 zakona".

Soucasti celého projektu ZUB, pro ktery bylo vydano UR z roku 2013, jsou protipovodriové
opatfeni, ktera jsou umisténa na levém brehu feky Svratky, ktera jsou soucasti Stavby 02
,Zelezniéni uzel Brno - 1. ¢ast osobniho nadrazi", D.9 Prelozky a ochrany vodovod( a kanalizaci,
vodohospodarské objekty, SO 02-27-04 Brno odstavné n., protipovodriova opatreni. Tohoto
objektu se vSak zména tGzemniho rozhodnuti nijak nedotyka. Z ddvodu, Ze nedojde k upusténi od
Zadného objektu s protipovodriovou funkci, nedojde také ke zvySeni povodriového rizika na obou
brezich toku feky Svratky, jak uvadi ucastnik fizeni.

Souhrnné se Ize k odvolani vyjadrit takto:

Z ddvodu zmény celoméstské koncepce precerpavani vnitinich odpadnich vod neni dale
uvazovano s realizaci pdvodné uvazovanych Cerpacich stanic v ramci hradidlovych komor ¢. 1 a 2
(SO 02-29-21 Hradidlova komora ¢.1 a SO 02-29-22 Hradidlova komora ¢.2 - tyto stavebni objekty
zlstavaji). K tomuto ucelu bude slouZzit jiz vybudovana retencni nadrz RN Jeneweinova (ktera nijak
nesouvisi s napadenym rozhodnutim). Provozni soubory, které mély plvodné slouzit k
pfederpévéni vnitinich vod, jsou tedy &ast UR z roku 2013 (véetné nedotéenych Gasti Stavba 02
,Zelezniéni uzel Brno - 1. éast osobniho nadrazi" a Stavba 06 ,Méstska infrastruktura”) zdstavaji
nadéle zavazné. Pripadné rozdéleni podminek vyrokové é&asti UR z roku 2013 na jednotlivé &asti
stavby 02, 03, 04, 05, 06, jak poZaduje spolek, je pro napadené rozhodnuti bezpfedmétné. V
napadeném tzemnim rozhodnuti nemohou byt ... nové podminky pro nové umisténé dosavadni
gasti UR ZUB 2013...", jak poZaduje spolek. Dosavadni &asti, jiz umisténé, nemohou byt opétovné
umisténé a nemohou byt pro né stanoveny nové podminky.

Ad 3) KrU vede Ffizeni o z&dosti. O zménu UR z roku 2013 pozédali oba ptivodni Zadatelé;
soucasti bylo kromé jiného také fadné zdivodnéni zmény. Divodem podéni Zadosti o zménu UR z
roku 2013 je tuzemni konflikt s pfipravovanou stavbou ,Realizace protipovodriovych opatfeni mésta
Brna (déale jen ,PPO") - etapy /X, X, X/", coz je také uvedeno v popisu zaméru napadeného
tizemniho rozhodnuti. Pro KrU je tento diivod zmény dostacujici. PoZadavek spolku na pfedloZeni
konecné podoby projektu PPO (jako pfilohy k Zadosti o zménu) je z pohledu KrU absurdni, nebot
konecna podoba projektu PPO je véci teprve budouciho, samostatného fizeni a povoleni. V tomto
budoucim fizeni pak mohou UG&astnici fizeni uplatriovat své prava. Zadatelé nemaji Zadnou
takovou povinnost; timto poZadavkem se spolek jisté dostal mimo oblast svého pisobeni.

Ad 4) KrU navazuje na pfedchozi bod Ad 3). Neni oprévnéné, zékonem podporené, aby
samostatny zamér PPO musel byt realizovatelny v okamziku zmény UR z roku 2013. Zda je tento
zéamér PPO v souladu s prévnimi pfedpisy (dle spolku UPD) a tim i realizovatelny, nemiize KrU
zkoumat v fizeni o zméné UR zroku 2013. Je predevs§im odpovédnosti Zadatele o povoleni
zéméru PPO, aby si soulad s UPD zajistil v pfedstihu. V pfipadé, Ze by k realizaci zaméru PPO v
budoucnu nakonec nedoSlo, popf. by zamér nebyl ani pravomocné povolen, neméla by tato
skute€nost na vydané napadené uzemni rozhodnuti Zadny viiv.

Ad 5) KrU navazuje na pfedchozi bod Ad 4). V Z&dosti je uveden pravni divod zmény UR z
roku 2013, ¢imz je naplnén poZadavek § 94 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006 Sb. Jak bylo vyse
uvedeno, soucasti napadeného rozhodnuti neni a ani nemusi byt zamér PPO. To vSak
neznamena, Ze napadené rozhodnuti je nezakonné. Pravni moc napadeného rozhodnuti nemdze
byt vazana na pravni moc budouciho povoleni pro zamér PPO. Jedna se o dvé samostatna (sic na
sebe Casové navazujici) spravni rozhodnuti. PoZadavek spolku na stanoveni uvedené podminky je
irelevantni.

Ad 6) Pfedmétem zaméru ,Pfestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" je pfedevsim umisténi nového
hlavniho nadrazi, pfestupniho terminalu a Zelezni¢ni infrastruktury na uzemi nékolika méstskych
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casti mésta Brna. Umisténi téchto hlavnich stavebnich objektu spolu s sebou nese poZadavky na
umisténi a vyfeSeni dalSich raznych vice ¢i méné ddleZitych stavebnich objekti a Uprav.
Predmétem zmény UR z roku 2013 je pouze velmi mala ¢ast v nutném rozsahu, z divodu umisténi
pléanovanych PPO. UR z roku 2013 obsahuje protipovodriové opatfeni na levém bfehu Svratky pro
ochranu staveb Zelezniéni i méstské infrastruktury. V soucasné dobé je treba povolovat
protipovodriovou ochranu vzZzdy na obou brezich toku a to tak, aby byl vyfeSen samostatny
hydraulicky celek. Proto byly dopracovany v souladu s aktuéalné platnou legislativou prirodé blizka
PPO na obou brezich toku v dané lokalité. Toto je pro KrU opravnény divod, na zakladé, kterého
bylo vedeno celé tzemni Fizeni tykajici se zmény UR z roku 2013.

Vyhodnost realizace ptvodniho zéméru neni z pohledu KrU nijak dotéena. KrU povaZzuje
nutnost pfedlozeni uvedeného dukazu za zbyte¢nou. Spolek ve svém odvolani uvadi dvé moznosti
a) a b). K tomu KrU uvadi, Ze rusené a ménéné SO a PS mély jisté svij vyznam, avSak diky
novym zamérum v dotéené lokalité (s ohledem na vyvijejici se legislativu), zde pfedevsim vyvoj v
feSeni ochrany pfed povodnémi v dané oblasti, vznika poZadavek na udpravu stavajicich, jiz
umisténych, zamér(. Zde se KrU déle odkazuje na svij v rémci zmény Uzemniho rozhodnuti
navrZzeny k vypus$téni. Samotné stavebni objekty hradidlovych komor ziistavaji zménou tzemniho
rozhodnuti nedotéeny a je i nadale uvazovano s jejich realizaci. Navrhovanou zménou nedojde ke
zvy8eni povodriového rizika a puvodni rozsah ochrany pred ucinky povrchovych vod zistane
zachovan v plném rozsahu.

Odvolani spolku Voda z Tetéic

Ad 1) Predmétem Zadosti je zména UR z roku 2013, kterou dojde ke zméné, resp. k
vypusténi, jiz pravomocné umisténych, nékterych stavebnich objekt( a provoznich soubort. Nové
uzemni rozhodnuti ve véci ZUB, popf. jeho &asti, dle vykladu spolku, nebude vydavano. Nové
rozhodnuti (spoleéné povoleni) bude vydano pro novy, samostatny zamér PPO. Zadatel pozadal o
zménu uzemniho rozhodnuti, nikoliv o nové tuzemni rozhodnuti, jak uvadi spolek. Ke zméné nebo
ke zruSeni tzemniho rozhodnuti pravé dochazi postupem podle § 94 zakona ¢&. 183/2006 Sb.
Napadené rozhodnuti se povazuje, ve smyslu § 94 odst. 1 zakona ¢&. 183/2006 sb., Za nové
uzemni rozhodnuti. V tomto smyslu je pak &ast UR z roku 2013 skute¢né nahrazena novym

uzemnim rozhodnutim.

Odvolanim napadené tzemni rozhodnuti bylo vydano v souladu se Zadosti a v souladu se
zakonem ¢. 183/2006 Sb.; postup spravniho organu je klasicky postup na zakladé Eg94 zakona C.
183/2006 Sb. Predmétem zmény UR z roku 2013 je jeho mala, nepatrna &ast (zména se tyka
navic pouze vedlejSich SO a PS), a proto tvrzeni KrU,,UR z roku 2013 zist celkové zménou
nedotéené.”, je pravdivé. KrU je toho nézoru, Ze napadené rozhodnuti je zékonné véetné postupu,
ktery vydani pfedchazel. S nazorem spolku se KrU neztotoZriuje.

Ad 2) Soucasti napadeného rozhodnuti je graficka pfiloha C.5 Zpfesnujici situace
vypousténych/upravenych objektt v ramci uzemi, ze které jednoznacné vyplyva rozsah ménénych
a ruSenych objektd a soubord. Mira podrobnosti grafické prilohy odpovida mife podrobnosti
puvodniho zakresleni. Grafické znazornéni rusenych objektu je pfehledné a jednoznacné. RusSené
objekty samoziejmé nelze nikam umistovat, jak uvadi spolek. Rusené objekty je vSak nutné
napadenym rozhodnutim z uzemi vypustit, tedy provést zasah do stavajiciho, jiz pravomocné
umisténého stavu. V kontextu této uvahy a souCasné poZadavku Zadatele je nutné tedy takto
formulovat prvni podminku vyrokové c¢asti.

Podminky €. 1. a 27. napadeného rozhodnuti jsou spravné a logické. Tim, Ze dochazi ke
zméné puvodniho UR z roku 2013, dochézi také ke stanoveni novych podminek, které se tykaji
pouze zménéné/rusené &asti. Ostatni podminky UR z roku 2013 zistavaji nadéle v platnosti,
nebot’ napadené rozhodnuti se na ostatni ¢asti zaméru nevztahuje. Ménéné, &i ruSené casti jsou
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takového rozsahu, Ze je mozné tyto casti od puvodniho celku funkéné a logicky oddélit, bez toho,
aby toto mélo negativni dopad na ptvodni celek. Timto se KrU zabyval v odivodnéni, jak sém
uvédi spolek. KrU je toho nézoru, Ze spolek sam chybné pochopil princip zmény Uzemniho
rozhodnuti dle § 94 odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sh. V podmince ¢&. 27. napadeného rozhodnuti je
uvedeno, Ze ostatni podminky pavodniho Gzemniho rozhodnuti zistavaji v platnosti. Z toho
vyplyva, Ze plvodni podminky v ménéné &asti pozbyvaji platnosti a jsou nahrazeny podminkami
novymi.

V zdvazném stanovisku MZP k ovéfeni zmén zéméru &j MZP/2024/710/3864 ze
dne11.09.2024 je kromé jiného sdéleno, Ze ... Ze s ohledem na charakter fesenych SO a PS,
resp. jejich zmén, nejsou podminky pro fazi pfipravy (podminky stanovené v ovérujicim zavazného
stanoviska MZP pod &j. 61714/ENV/16 ze dne 17.03.2017) pro dané navazujici fizeni (tj. pro
fizeni, které pfedchazelo vydani tohoto Uzemniho rozhodnuti) relevantni". Z toho vyplyva, Ze
podminky pro fazi pfipravy nejsou pro navazujici fizeni, tj. do napadeného rozhodnuti, relevantni.
Lze tedy jednoznacné dovodit, Ze zminéné podminky pro nedotéenou text na str. 3 a 4 pfipisu, kde
se vyjadruje k odvolani Ing. Jifiho Slezéka a kde se zabyva novymi PPO spolu se zrusenymi PS.

Funkénost hlavnich stavebnich objektl v ramci zaméru ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno"
bude i po zméné celkové zachovéana; z hlediska celku jsou pfedmétné upravy UR z roku 2013
minimalni a na zamér ZUB jako celek nemaji v podstaté Zadny viiv. Pro posouzeni Zadosti o
zménu UR z roku 2013 jsou predlozené podklady dostateéné (pisemné a grafickd &ast
dokumentace spolu s predloZzenymi stanovisky a vyjadfenimi) a neni duvod zajisténi dalSich
dukazu, jak poZaduje spolek.

Je véci Zadateltl o zménu UR z roku 2013 v jakém rozsahu dojde k této zméné a z jakého
divodu to bude. KrU pak vede fizeni o Zadosti, kdy zkouma, zda jsou spinény zékonem dané
poZadavky. Toto vSe bez ohledu na skutecnost, zda je predmétna stavba verfejné prospésnou a
zda bude realizovéna z vefejnych finanénich prostredki. KrU dospél k zavéru, Ze i po zméné
zaméru, bude nadale zamér jako celek funkéni.

Ad 7) Soudasti ruenych objektli umisténych UR z roku 2013 jsou také tramvajové smyéky
véetné zastavky. KrU je toho nézoru, Ze i po této zméné zaméru, bude nadéle zachovana dopravni
navaznost nového hlavniho nadrazi na mésto Brno. Dle vyjadieni Zadatele k odvolacim namitkam
tato dprava negeneruje Zzadnou zménu v dopravni koncepci; jde jen o upravu technického feSeni v
rédmci nezménéné koncepce a zachovévé dopravni obsluznost ve stejném rozsahu. Z pohledu KrU
Jsou tyto zmény v tramvajové dopravé minimalni a neni divodné vyZadovat jakoukoliv studii jako
podklad pro rozhodovani ve véci, jak poZaduje spolek.

Ad 8) Spolek poukazuje na to, Zze KrU neprovéril, zda zmény UR z roku 2013 jsou skuteéné
postacujici, tj. Ze neprovéfil, zda nebude nové nadrazi po zménach stale v konfliktu s PPO. Jak
bylo jiz vyse uvedeno, zmény UR z roku 2013 jsou vii&i ZUB jako celku nepatrného rozsahu a
nemaji na puvodni zémér jako celek vliv. Projednévané zména UR z roku 2013 je z duvodu
umisténi PPO, které maji zajistit komplexni protipovodriova opatieni v uzemi. Neni ddvodné
pochybovat, zda bude nové nadrazi po zménach stale v konfliktu s PPO. KrU je toho nazoru, Ze
pfedmétné zmény jsou dostatecného rozsahu. Uvedena namitka a poZadavek spolku byly ze
strany KrU v napadeném rozhodnuti vypofadany dostateéné.

Spolek poZaduje dikaz, Ze nové nadrazi bude i po zméné UR z roku 2013 nadéle chranéno
proti povodnim, a to i po provedeni PPO. Spolek uvéadi: ,Lze totiz diavodné tvrdit, Ze
protipovodriova ochrana stavby umisténé 2013 poéitala s mozZnosti rozlivu povodné na druhé
strané feky, ale po provedeni planované PPO se tato situace vyrazné zméni. " K tomu KrU uvédi,
v ramci PPO je provedené samostatné odborné feSeni protipovodriovych opatfeni, které je ovSem
souéasti PPO, a nikoliv zmény UR z roku 2013. Takovy podklad KrU nevyZadoval. Spolek
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predklada pouze nepotvrzené spekulace. Zde je opravnény predpoklad, Ze navrzené PPO jsou
rfeSeny v uzemi komplexnéji a jsou ve vefejném zajmu; tyto PPO budou provedeny dfive néz
samotny ZUB.

Spolek poukazuje, Ze Zadatelé v Zadosti uvadéji, Ze ,.... se v pfedmétné zaplavové oblasti a v
aktivni z6né zaplavového uzemi nachazi vyznamna &ast stavebnich objekti ¢i provoznich soubort
umisténych UR ZUB." Z toho KrU dovozuje, Ze sami Zadatelé jsou si védomi povodriového rizika,
a proto s timto rizikem také pocitaji a resSi jej ve svych zamérech. Rozséahly zamér nazvany
LPrestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" byl pravomocné umistén s ohledem na stoletou vodu; timto se
KrU v napadeném rozhodnuti zabyval. KrU Zadost o zménu URz roku 2013 provéfil a neshledal
duavody pro jeji zamitnuti. Tvrzeni spolku, Ze ,... Zadateli nelze duvéfovat, Ze tvrzeni jeho zadosti
jsou spravna", povazuje KrU za nepatfiéné. Lze pfedpokladat, Ze projekt ZUB bude (na stoletou
vodu) dostate¢né chranén po zméné i nadale.

Spravni organy jisté dbaji ochrany vefejnych zajmi. S ohledem na vefejny zajem je vydano i
napadené rozhodnuti. Spolek sam uvadi, Ze ochrana pred povodnémi je vefejnym zajmem
zésadni dilezitosti (spolek v souvislosti s povodnémi zmiriuje i obec Nové Hefminovy). K tomu KrU
dodava, Ze pravé zamér PPO reSi protipovodriova opatreni, a pravé kvuli PPO je projednavana
zména UR z roku 2013. Zlstévé otazkou, proé tedy pravé spolek podavéa své odvolani s
poZadavkem na zruSeni pfedmétného rozhodnuti a tim brani umisténi a realizaci PPO.

Zamér ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno" je pravomocné umistény a neni mozné se zpétné
zabyvat skutecnosti, Ze je jeho vyznamna c¢ast umisténa v zaplavové oblasti a v aktivni zéné
zaplavového uzemi, jak uvadéji Zadatelé a na coz také poukazuje spolek. V sou¢asné dobé neni
mozné zpétné hodnotit jeho umisténi z hlediska novych poZadavku. Pro informaci, pro posuzovani
staveb v aktivni zoné zaplavového uzemi je stanovena urovern Q 100. Nelze tedy prohlasit, ze
napadené rozhodnuti je z ddvodu tvrzené nedostatecnosti ohledné protipovodriovych opatreni
zcela chybné.

Ad 9) Namitkou t&astnika Fizeni Ing. Jifiho Slezéka se KrU zabyval v napadeném rozhodnuti
dostateéné. V rémci zaméru ZUB byla navrzena protipovodriové opatreni na levém bfehu feky
Svratky, ktera byla dostacujici. Nyni v ramci PPO jsou navrZzena opatieni na obou brezich reky
Svratky. Otazkou, zda protipovodriova opatfeni na obou brezich budou piné funkéni, se KrU
zabyval vySe. Tato skuteénost bude FeSena predevsim pii projednani povoleni PPO. Touto
otazkou se nepfislusi zabyvat v tomto fizeni, nebot pfedmétem napadeného rozhodnuti PPO
nejsou.

Ad 10) Spolek v tomto bodé uvadi zavaznéa stanoviska MZP, které byla vydéana v ramci
posouzeni viivu na Zivotni prostfedi podle zakona EIA. Pro KrU bylo dilezité zévazné stanovisko
pod ¢.j. MZP/2019/710/947 ze dne 21.01.2020, kterym byla prodlouZzena platnost zavazného
stanoviska EIA pod ¢4. 7853/ENV/710/05/JP ze dne 17.10.2005 o 5 let, tedy do 21.01.2025. Dale
bylo vydano zavazné stanovisko k ovéreni zmén zaméru ¢&.j. MZP/2024/710/3864 ze dne
11.09.2024, které potvrdilo platnost zavazného stanoviska MZP pod &.j. 7853/ENV/710/05/JP ze
dne 17.10.20065.

Z divodu, Ze predmétem zmény UR z roku 2013 nejsou dalsi protipovodriové opatfeni (ktera
jsou predmétem zaméru PPO), neni soucasti zavazného stanoviska k ovéfeni zmén zaméru ¢.j.
MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024 kumulace vlivu realizace protipovodriovych opatfeni PPO.
V tomto zévazném stanovisku ze dne 11.09.2024 se MZP zaméfilo pouze na pfedmétnou zménu
UR z roku 2013, nicméné v zavazném stanovisku je zminéna pfipravované stavba PPO, tim Ize
usoudit, Ze MZP je znam diivod zmény UR z roku 2013. Lze také dovodit, Ze MZP nemélo potfebu
se zabyvat ... absenci vyhodnoceni kumulace vlivi realizace protipovodriovych opatfeni PPO v
puivodnich stanoviscich k ZUB." Zavérem MZP konstatuje, Ze ... zamér, ktery je pfedmétem
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navazujiciho fizeni, neobsahuje zmény oproti zaméru, ktery byl pfedmétem procesu EIA, které by
mohly mit vyznamny negativni vliv na zZivotni prostfedi a verejné zdravi, a proto je vydano toto
souhlasné zavazné stanovisko podle § 9a odst. 7 zakona".

Ad 11) MZP vydalo zévazné stanovisko k ovéfeni zmén zaméru &.j. MZP/2024/710/3864 ze
dne 11.09.2024 se zévérem uvedenym v bodu Ad 10. Na zakladé zévéru MZP nemé KrU
pochybnosti o nezakonnosti pfi posuzovéni Zédosti o zménu UR z roku 2013 a vydani napadeného
rozhodnuti.

Déle se spolek odkazuje na z&vér nového zjistovaciho fizeni MZP ¢&.j. MZP/2024/240/2563
ze dne 18.12.2024, sp.zn. ZN/MZP/2024/240/23 pro zamér nazvany ,Zelezniéni uzel Brno": kéd
zaméru 0V7224. Ddvod zjistovaciho Fizeni je uveden v uvodu textové &asti dokumentace: ,,Z
duvodu zmény rozsahu i technického feSeni, zasadnich zmén souvisegjici legislativy, ale také
omezené délky platnosti stavajiciho Stanoviska EIA se investor rozhodl pro novy proces posouzeni
vlivu zdméru na Zivotni prostfedi." Zadost byla podéna dne 05.09.2024. Pro vydéni napadeného
rozhodnuti vSak toto zjistovaci rizeni podkladem nebylo, nebot pro to nebyl divod. Napadené
rozhodnuti bylo vydano nezavisle na aktualnim posouzeni vlivu zaméru, viz zavazné stanovisko k
ovéreni zmén zaméru ¢.j. MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024. Nazor spolku, ze ,... napadené
rozhodnuti mohlo byt vydano az po aktualnim posouzeni vlivu zaméru se vSemi jeho zménami, a
fo na zakladé pozadavk( zavéru zjiStovaciho fizeni... ze dne 18.12.2024..." je neopodstatnény;
Jjedna se o zménu tzemniho rozhodnuti, jehoZ obsahem je prevazné zrudeni vedlejSich SO a PS a
soucasné tato zména je nepatrného rozsahu oproti umisténému celku. Proces posuzovani zaméru
,Zelezniéni uzel Brno" nelze tedy vztahovat na aktuédlné projednavanou zménu Uzemniho
rozhodnuti zaméru ,Prestavba Zelezni¢niho uzlu Brno".

Ad 12) Zde se KrU odkazuje na predesly bod Ad 11). Jak bylo vy$e uvedeno, jedna se o dva
rizné procesy, které jsou posuzovany oddélené. MZP proto vydalo zévazné stanovisko k ovéreni
zmén zameéru ¢.j. MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024 nezavisle na skutecnosti podané Zadosti
0 posouzeni zaméru JZelezniéni uzel Brno" dne 05.09.2024. Také MZP vede fizeni o Zadosti a
nema pravo Cinit zasahy do Zadosti v takovém rozsahu a ddvodu, jak poZaduje spolek. Dle Zadosti
ze dne 05.09.2024 doSlo kromé jiného ke zméné rozsahu i technického feseni zaméru; nejedna se
tedy o totozny zémér jako je UR z roku 2013, jak uvédi spolek. Zavazné stanovisko k ovéreni
zmén zaméru C.j. MZP/2024/710/3864 ze dne 11.09.2024 bylo vydano nezavisle na podané
Zadosti ze dne 05.09.2024. Na vzniklou situaci se neda pouZit pravidlo uvedené v § 8 odst. 1
spravniho fadu, jak se domniva spolek. Podobné, spolek dochazi k mylnym zavéram, kdyZz tvrdi,
Ze pro zamér (zmény UR z roku 2013) je vedeno zcela nové posuzovéni viivu na Zivotni prostredi.

Ad 13) ,Modernizace ZST Brno-Zidenice a uUpravy v ZST Brno-Malomérfice" je samostatny
zé&mér, zcela nezévisly na pfedmétné zméné UR z roku 2013. Také timto zamérem je vyvoléna
nutnost dal$i (jiné) zmény UR z roku 2013 véetné umisténi protihlukovych stén. Uvedeny zémér
bude navic umistén na Uplné jiném misté mésta Brna, neZ projednavana zména UR z roku 2013.

Predmétem zmény UR z roku 2013 nejsou Zadné protihlukova opatfeni. Odvolaci namitky
spolku a s tim souvisejici tvrzeni o nedostateénosti UR z roku 2013 jsou zcela nemistné a
rozhodné nepatii do tohoto fizeni. Spolek je muze uplatnit pravé ve spole¢ném Fizeni zaméru
,Modernizace ZST Brno-Zidenice a upravy vZST Brno-Malomérfice", které vede navic i jiny
stavebni urad.

Ad 14) Zde se KrU odkazuje na predesly bod Ad 13). Spolek miiZze své namitky vici jinému,
vy8e uvedenému spolecnému fizeni, uplatnit pravé v uvedeném Fizeni, nikoli v odvolacich
namitkach pfedmétného Ffizeni. Zavér tohoto odvolaciho bodu pak tvofi pouze spekulace.

Ad 15) Zavazné stanovisko Krajské hygienické stanice nebylo pro zménu UR z roku 2013
vyZadovano, nebot zmény jsou malého rozsahu (pfedevsim upusténi od nékterych SO a PS) a
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nemaji tak v podstaté zadny viiv na své okoli a na pfedmét pldsobeni dot¢eného organu Krajské
hygienické stanice. Po spravni tvaze KrU posoudil pfedloZeny zémér bez tohoto zévazného
stanoviska. Navic, posouzeni viivii na vefejné zdravi je jiz obsazeno v EIA. Zménou UR z roku
2013 se neumistuji Zadné dalsi SO ¢i PS.

Jak bylo vy$e popsano, zjistovaci fizeni MZP &.j. MZP/2024/240/2563 ze dne 18.12.2024,

sp.zn. ZN/MZP/2024/240/23, nebylo pro predmétnou zménu UR z roku 2013, tudiZ jeho poZadavky
nelze uplatnit pfi posouzeni zmény UR z roku 2013.

Podobné vyse uvedeny zamér ,Modernizace ZST Brno-Zidenice a upravy v ZST Brno-
Malomérice" nijak nesouvisi s pfedmétnou zménou UR z roku 2013.

Divod absence stanoviska Krajské hygienické stanice byl uveden vyse; KrU je toho nazoru,
Ze do pfedmétného fizeni byla doloZena vSechna potiebna zavazna stanoviska.

Ad 16) KrU uvédomil nadfizeny spravni orgén o mozZné systémové podjatosti
Jihomoravského kraje z divodu, Ze je mu znéma skuteénost, Ze v ramci odvoléani proti UR z roku
2013, byl k projednani odvolaciho fizeni povéfen Ministerstvem pro mistni rozvoj Krajsky urad
Jihodeského kraje a nikoliv KrU. Podrobnéji viz pfipis &j. JMK 47534/2024 ze dne 21.03.2024,
ktery je soucasti spisu. 0 posouzeni podjatosti bylo poZadano pred 01.07.2024, tedy v dobé, kdy
nadfizenym spravnim orgénem KrU bylo Ministerstvo dopravy CR, nebot pfedmétem fizeni je
stavba Zeleznice. Ve svém opatreni nazvaném ,Odpovéd” na uvédoméni nadfizeného spravniho
organu o mozné podjatosti" pod ¢.j. MD-16426/2024-910/2 ze dne 18.04.2024, Ministerstvo
dopravy CR nijak nezpochybnilo, Ze by nemélo byt nadfizenym spravnim orgénem.

Souhrnné se Ize k odvolani vyjadrit takto:

Spolek je zaméren predevsim proti piivodnimu UR z roku 2013, které je vSak pravomocné.
Pozadavky na nové posouzeni tohoto rozsahlého zaméru z hlediska EIA jsou ovsem ned(ivodné.
Tyto poZadavky se nepravem promitaji také do napadeného rozhodnuti, kde se vSak nedaji
uplatnit. Zménou UR z roku 2013, jak jiz bylo nékolikrat zminéno, je predevsim ruseni & zména
vedlejsich SO a PS s tim, Ze tato zména je nepatrného rozsahu oproti umisténému celku. Takova
zména nemé v podstaté Zadny viiv na zamér jako celek. Zménu UR z roku 2013 Ize provést
nezavisle na budoucim novém zavazném stanovisku EIA.

Odvolani spolku Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu

Z duvodu, Ze se jedna pouze o blanketni odvolani bez doplnéni, nemé se KrU k odvolani
spolku, jak vyjadrit.

Zaver

KrU se se zavéry odvolatele a spolku zdsadné neztotoZriuje. Zamér posoudil ze vsech
hledisek zakotvenych v § 90 zakona ¢. 183/2006 Sb. dostate¢né podrobnym zplsobem a
neshledal ddvod pro postup dle § 92 odst. 2 zakona ¢. 183/2006 Sb. Namitkami ucastniku se
zabyval na stranach 29-38 napadeného rozhodnuti, objektivné a dostatecné je vyporadal.
Setrvavajici negativni postoj odvolateli proti zaméru neni duvodem pro nevyhovéni Zadosti
Zadatele, kdyz vSechny dotCené subjekty hajici verejné zajmy napfi¢ véemi useky shledaly zamér
pfijatelnym. KrU dodava, ze dopravni stavba vétSiho rozsahu, zde ,Prestavba Zeleznicniho uzlu
Brno", muze nepochybné vyvolavat negativni emoce, nelze vSak bez dalSiho ustoupit od zamért
podporujicich a umoZriujicich rozvoj a obsluznost daného tizemi. Zde KrU zdurazriuje, ze zménou
UR z roku 2013 dojde k uvolnéni Gzemi pro realizaci protipovodriovych opatfeni, coz je jisté ve
vefejném zajmu.
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Protoze KrU neshledal podminky pro postup podle § 87 spravniho fadu, pfedkléda timto
podle § 88 odst. 1 spravniho fadu podané odvolani Dopravnimu a energetickému stavebnimu
uradu, jako pfislusnému odvolacimu organu.

KrU navrhuje, aby bylo napadené rozhodnuti potvrzeno a podané odvoléni zamitnuta jako
neddvodna.

Posouzeni ze strany ministerstva

Ministerstvo se z vétsi Casti s vyjadienim zadatele a KUJMK ztotozriuje.

Dale ministerstvo sdéluje k provedenému odvolacimu fizeni:

Ministerstvo se zabyvalo vlastni zadosti o vydani rozhodnuti o zméné uzemniho
rozhodnuti, a to ve vztahu k ustanoveni § 93 odst. 5 starého stavebniho zakona, kde je uvedeno,
ze: ,... (5) Uzemni rozhodnuti pozbyvéa platnosti téZ dnem, kdy stavebni Uiad obdrzel sdéleni
Zadatele, Ze upustil od zaméru, ke kterému se rozhodnuti vztahuje; to neplati, byla-li realizace
zaméru jiz zahajena. ...“. Pokud byl povolen soubor staveb, a stavebnik usoudi,
Z2e nékteré SO a soubory nebude realizovat, pak Ize jisté vyuzit i tuto mozZnost danou starym
stavebnim zakonem.

Ministerstvo se domniva, Ze uvedené Uzemni fizeni o0 zméné uzemniho rozhodnuti podle
§ 94, kde je uvedeno, ze: ,... (1) Uzemni rozhodnuti Ize zménit na odivodnénou Zadost
opravnéného, a to tak, Ze se jeho dosavadni ¢ast nahradi novym uGzemnim rozhodnutim.
Navrh na zménu uzemniho rozhodnuti projednéa stavebni Gfad v rozsahu této zmény.
Platnost plvodniho uzemniho rozhodnuti neni dotéena, pokud neni souc¢asné vyslovné rozhodnuto
0 zméné jeho platnosti podle § 93 odst. 3. ...“ nemuselo byt viibec vedeno. Pokud zména stavby —
zména uzemniho rozhodnuti spocivala pouze v ruSeni objektd a souborl, které stavebnik
jiz nechce realizovat a nebyly doposud provedeny a nepodminuji jiné SO a soubory nebo splnéni
jinych podminek vyplyvajicich z puvodniho UR, pak se jevi vedeni uzemniho fizeni o takové
zméné jako nadbyteCny formalismus. Uvedené plati ve chvili, kdy ruSsené SO a soubory
nepodmifuji jiné SO a soubory, které budou nebo byly jiz realizovany. Uvedené pak nema dopad
do podminek, prav a povinnosti ulozenych v plvodnim GUzemnim rozhodnuti. Ministerstvo se zde
v tomto zabyvalo spravni Uvahou v tom smyslu, Ze opravnéni Zadatele k umisténi &i provedeni
staveb vydanym a pravomocnym Uzemnim rozhodnutim podle stavebniho zakona,
je pravem, nikoliv povinnosti. A pouze Zzadatel je tim, kdo v konec¢né fazi rozhodne
0 zapocCeti vystavby (Cerpani prava) &i od ni ustoupi a v jakém rozsahu od ni ustoupi.

Ministerstvo ma jak odudvodnéni napadeného Uuzemniho rozhodnuti, tak oduvodnéni svého
odvolaciho rozhodnuti za dostate¢né, vécné i formalné spravné a souladné s ustalenou stavebné
spravni a soudni praxi. Coz dale ministerstvo podporuje i pfiléhavym judikatem od NejvysSiho
spravniho soudu, kde je uvedeno mimo jiné, ze: [... Rozhodnuti stavebniho ufadu je strucné,
av8ak srozumitelné a zcela v souladu s uvahou, kterou vyslovil Nejvy$§i spravni soud
(dale jen ,NSS*) v rozsudku ¢.j. 10 As 211/2017... ,Na druhé strané nelze realisticky o¢ekavat,
Ze rozhodnuti zejména spravniho organu prvniho stupné, leckdy vypracované urednikem,
ktery ani nema pravni vzdélani (a pfipadné vysokoskolské), bude svou podobou, formalni trovni
a obsahovou peclivosti srovnatelné s rozhodnutim nejvy$si soudni instance, na jehoz koncipovani
se obvykle podili nékolik pravné vzdélanych osob.” ...].

Ministerstvo posuzovalo spis k uzemnimu fizeni a napadené uzemni rozhodnuti v rozsahu
odvolacich namitek. Ze spisu neshledalo ministerstvo, ze by byl porusen zakon (spravni Fad,
stavebni zakon, liniovy zakon), aby rozsifilo svlj odvolaci pfezkum nad ramec odvolacich namitek
podanych odvolateli. Zde si dovoli Ministerstvo dopravy dale odkazat i na judikat soudu podle
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rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 2. 2008, &j. 2 As 56/2007-71, kde je mimo jiné
uvedeno, ze: [,... k § 82 odst. 2 spravniho fadu (¢. 500/2004 Sb.). Spravni rad z roku 2004 zvysil
odpovédnost ucastnika fizeni za rozsah odvolaciho pfezkumu, nebot jeho dispozici svéril,
v jakém rozsahu a z jakych hledisek ma byt prvostupriové rozhodnuti pfezkoumavano
(§ 82 odst. 2). Pozornost, kterou je odvolaci organ povinen nad ramec uplatnénych odvolacich
namitek vénovat zakladnim zasadam spravniho fizeni, je Ilimitovana skutec¢nostmi,
které jsou ze spisu zjevné. Nelze proto vytykat odvolacimu organu, Ze sam nezjistil,
Ze v fizeni pred spravnim organem |I. stupné nebyly ucastnikovi rizeni rfadné dorucéovany
pisemnosti (véetné rozhodnuti), pokud na tuto skutec¢nost odvolatel ve véas podaném odvolani
obsahujicim zakladni specifikaci a obsah tohoto rozhodnuti nijak neupozornil a ze spisu to jinak
nebylo mozno seznat. ..."].

Rozhodna pravni Uprava:

Podle § 90 odst. 1 stavebniho zakona stavebni ufad v Uzemnim fizeni posuzuije,
zda je zamér zadatele v souladu s pozadavky

a) tohoto zakona a jeho provadécich pravnich predpisu, zejména s obecnymi pozadavky
na vyuzivani uzemi,

b) na vefejnou dopravni nebo technickou infrastrukturu k moznosti a zplisobu napojeni nebo
k podminkam dot&enych ochrannych a bezpe&nostnich pasem,

c) zvlastnich pravnich predpisi a se zavaznymi stanovisky, popfipadé s rozhodnutimi
dotéenych organl podle zvlastnich pravnich predpisli nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledkem
feseni rozporu.

Podle § 89 odst. 6 stavebniho zakona plati, Zze namitku, o které nedoSlo k dohodé mezi
ucastniky fizeni, stavebni Ufad posoudi na zakladé obecnych pozadavkl na vystavbu, zavaznych
stanovisek, popfipadé rozhodnuti dotéenych organu nebo technickych norem, pokud takova
namitka nepfesahuje rozsah jeho pusobnosti. Nedoslo-li k dohodé o namitce ob&anskopravni
povahy, stavebni Ufad si o ni ucini Usudek a rozhodne ve véci; to neplati v pfipadé namitek
tykajicich se existence nebo rozsahu vlastnickych nebo jinych vécnych prav. A KUJMK tak
postupoval.

Podle § 20 odst. 1 vyhlasky &. 501/2006 Sb., o obecnych poZadavcich na vyuzivani uzemi,
ve znéni u¢inném do 31.12.2023, (dale jen ,vyhlaSka o vyuzivani uzemi*) je v souladu s cili a ukoly
uzemniho planovani a s ohledem na souvislosti a charakter uzemi obecnym poZadavkem takové
vymezovani pozemkd, stanovovani podminek jejich vyuzivani a umistovani staveb na nich,
které nezhorSuje kvalitu prostfedi a hodnotu uzemi.

Podle § 170 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona Ize odejmout nebo omezit prava
k pozemkum a stavbam, potfebna pro uskutecnéni staveb nebo jinych vefejné prospésnych
opatfeni podle tohoto zakona, jsou-li vymezeny ve vydané uUzemné planovaci dokumentaci
a jde-li o vefejné prospéSnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, véetné plochy nezbytné
k zajiSténi jeji vystavby a fadného uzivani pro stanoveny ucel.

Podle § 170 odst. 2 stavebniho zakona Ize odejmout nebo omezit pravo k pozemku nebo
stavbé téz k vytvoreni podminek pro nezbytny pfistup, fadné uzivani stavby nebo pfijezd
k pozemku nebo stavbé.

Podle § 184a odst. 1 véty prvni stavebniho zakona, neni-li Zadatel vlastnikem pozemku nebo
stavby a neni-li opravnén ze sluzebnosti nebo z prava stavby pozadovany stavebni zamér nebo
opatfeni uskutec¢nit, doklada souhlas vlastnika pozemku nebo stavby.
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Podle § 184a odst. 3 stavebniho zakona se souhlas nedoklada, je-li pro ziskani potfebnych
prav k pozemku nebo stavbé pro pozadovany stavebni zamér nebo opatfeni stanoven ucel
vyvlastnéni zakonem.

Otazkou, zda musi z Uzemniho Fizeni vzejit idealni podoba zaméru (v€etné vSech vedlejSich
staveb) se zabyval NejvysSi spravni soud (dale jen ,NSS*) napf. v rozsudku €. j. 6 As 171/2020-66
ze dne 08.10.2020, v némz uved| (v citaci zvyraznilo ministerstvo): ,(...) dzemni rozhodnuti
Je vysledkem tzemniho Fizeni, které spravni organ v souladu s dispozi¢ni zasadou zahaji k Zadosti
0 vydani uzemniho rozhodnuti a v rozsahu této Zadosti posuzuje soulad zaméru s cili a ukoly
tuzemniho planovani. Pfedmétem uzemniho fizeni je tedy pouze zamér v podobé,
Jak jej urcil Zadatel, neni zde prostor pro posouzeni pfipadnych alternativ i variantnich reseni,
které Zadatel nenavrhl. Uzemni rozhodnuti tak stanovi, Ze umisténi posuzované stavby
ve schvalené podobé je mozné, nevyluCuje vSak, Ze by bylo mozno je povolit i v podobé jiné,
tfeba i z riznych hledisek vhodnéjsi.*

Zamér vyhovuje pozadavkim § 90 odst. 1 stavebniho zakona, tudiz neohrozuje zajmy
chranéné stavebnim zakonem nebo zvlastnimi pravnimi pfedpisy (srov. § 92 odst. 2 stavebniho
zakona). Ministerstvo proto nemohlo na zakladé obou odvolani shledat, ze navrzena stavba
je nepfipustnd; za danych okolnosti ji ministerstvo nehodnoti ani jako nevhodnou nebo zjevné
vzdalenou idealu. KUJMK rozhodl spravné pfi projednavani stavebniho zaméru — souboru staveb.

Nadto nelze odhlédnout od skuteCnosti, Ze ve vztahu ke stavajicim stavbam dopravni
a technické infrastruktury v daném uzemi se naplno vztahuje ustanoveni § 73 odst. 2 posledni
souvéti spravniho fadu, kde je uvedené, ze: ,... Jestlize je pro prava a povinnosti u¢astnikt urcujici
pravo k movité nebo nemovité véci, je pravomocné rozhodnuti zavazné i pro pravni nastupce
ucastnika. ...“. Stavajici uzemni fizeni na zménu plavodniho Uuzemniho rozhodnuti a jeho zména
nemélo a nemlze mit za cil dotéené stavby dopravni a technické infrastruktury z daného Uzemi
vymistit zcela jinam ani omezit ¢i branit budoucimu zaméru PPO v ramci jiného spravniho fizeni.
Povolena zména spocivajici v upusténi od realizace nepotfebnych SO a soubori nema dopad
na zbylé neménéné SO a soubory z plvodniho UR z roku 2013.

Ministerstvo se s ohledem na problematiku zmény uzemniho rozhodnuti dale opira ve své
spravni Uvaze i o judikat Nejvy$Siho spravniho soudu €.j. 22 As 78/2025-52 ze dne 24.07.2025,
kde je mimo jiné uvedeno, Ze: ... [23] Nejvyssi spravni soud se tvodem zabyval otazkou, zda nyni
napadena spravni rozhodnuti dostatecné vymezila vztah puvodnich a novych podminek (bod [8]
a [10] tohoto rozsudku). Vztah jiz pravomocného tuzemniho rozhodnuti a rozhodnuti o jeho zméné
vyplyvé z § 94 odst. 1 stavebniho zékona: Uzemni rozhodnuti Ize zménit na odiivodnénou Zadost
opravnéného, a to tak, Ze se jeho dosavadni ¢ast nahradi novym utzemnim rozhodnutim.
Navrh na zménu uzemniho rozhodnuti projedné stavebni ufad v rozsahu této zmény (...).
Institut zmény uzemniho rozhodnuti funguje podle tohoto ustanoveni tak, Ze ¢ast dosavadniho
tuzemniho rozhodnuti se nahradi rozhodnutim o zméné a zbyvajici ¢ast dosavadniho rozhodnuti
zlstane beze zmén. Zména uzemniho rozhodnuti tedy nevyZaduje, aby bylo celé Gzemni
rozhodnuti vydano znovu (rozsudky NSS z 20. 7. 2023, ¢j. 1 As 34/2023-55, bod 27; z 17. 2. 2022,
¢j. 6 As 347/2021-43, bod 12; z 29. 11. 2017, ¢. 5 As 165/2016-96, bod 27; dale Ize odkazat
na stranu 60 nového uzemniho rozhodnuti).

[24] Z vyse uvedeného vyplyva, Ze dosavadni a ,nové” tzemni rozhodnuti spolu tvofi jeden celek
(obdobné strana 49 rozhodnuti Zalovaného). Pro zjiSténi uplnych podminek pro umisténi stavby
Je tedy skuteéné tfeba porovnat text obou téchto rozhodnuti. Nelze proto souhlasit se stéZovateli
v tom, Ze by krajsky soud implicitné uznal nepfezkoumatelnost napadenych spravnich rozhodnuti
Ci Ze by rezignoval na fadny soudni prezkum. Se stéZovateli Ize souhlasit v tom, Ze pro
pfehlednost podminek pro umisténi stavby by bylo vhodné, aby rozhodnuti o zméné obsahovalo
vycCet plivodnich podminek a k nim uvedlo, zda tyto podminky stéale plati, zda byly zménény ¢i zda
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jiz neplati. Zalovany uvadi takovy vycet na strané 4 svého vyjadfeni ke kasacéni stiznosti,
coZ patrné mohl ucinit jiz ve svém rozhodnuti. Krajsky soud ma ale pravdu v tom, Ze neexistence
takového vyctu nezasahuje do prav stézovatelll. Takovy vycet totiz neni nezbytnou nalezitosti
nového uzemniho rozhodnuti. ‘. Zuvedeného pak prameni pFesvédCeni ministerstva,
ze jak ze strany KUJMK, tak ministerstva bylo postupovano pfi posuzovani zadosti, vedeného
uzemniho fizeni a vydaného uzemniho rozhodnuti o zméné UR spravné.

Dorucovani odvolatellim

Ministerstvo preventivné uvadi, Ze zna rozsudek NSS ¢&. j. 6 As 285/2021-55 ze dne
07.12.2023 (C. 4566/2024 Sb. NSS), podle kterého se ,vedlejSimu ucCastnikovi stavebniho fizeni,
kterému bylo v prvnim stupni doru€ovano vefejnou vyhlaskou dle § 144 odst. 6 spravniho fadu,
musi byt poté, co poda odvolani, doru€ovano individualné®. Timto rozsudkem se v3ak ministerstvo
nemuze fidit, coz neni projev neucty k rozhodnutim spravnich soud, ktera jsou publikovana

ve Sbirce rozhodnuti NSS, ale jde o dusledek odliSné pravni upravy.

Sesty senat NSS totiz dospél ke svému nazoru v ,oby&ejném* fizeni podle stavebniho
zakona (konkrétné v Uzemnim Fizeni) ve véci bytového domu, pro které byla rozhodna pravni
Uprava obsaZena v § 87 odst. 1 stavebniho zakona a v § 144 odst. 6 spravniho fadu, nikoliv pravni
Uprava v liniovém zakoné. Tyto pravni normy nebyly dle nazoru NSS uplné jednoznaéné,
proto dovodil, Ze odvolateli, ktery je vedlejSim uastnikem Fizeni, se musi doruCovat jednotlive.

V nynéjSim Fizeni jsou odvolatelé uc¢astniky z titulu § 85 odst. 2 pism. a), ale i b) stavebniho
zakona. Mohlo by se tedy zdat, ze se rozsudek Sestého senatu uplatni tim spiSe pro nynéjsi
odvolaci fizeni, jelikoZ jde dokonce o hlavni uc€astniky. Tak tomu ale neni, nebot § 2 odst. 5
liniového zakona obsahuje specialni upravu, ktera je podstatné odlisna od té, ktera byla rozhodna
pro pravni posouzeni Sestym senatem NSS; tato specialni pravni Uprava zni:

.--- V Fizeni podle tohoto zakona nebo stavebniho zékona, které je fizenim s velkym pocétem
ucastnikt, se oznameni o zahajeni fizeni doruéuje verejnou vyhlaskou. Jednotlivé se oznameni
0 zahajeni Fizeni dorucuje pouze ucastnikum fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) (...) stavebniho
zakona. (...) Ostatni pisemnosti se dorucuji jednotlivé pouze Zadateli, obci, na jejimz uzemi ma byt
zamér uskutecnén, je-li ucastnikem Ffizeni, a dotcenym organim,; ostatnim ucastnikum frizeni
se dorucuji verejnou vyhlaskou, o ¢emz se tito ucCastnici poucCi v oznameni o zahajeni fizeni,
je-li jim dorucovano jednotlivé. ...*

Jelikoz krajsky ufad odvolatele spravné poucil v oznameni o zahajeni uzemniho fizeni,
které jim dorucil jednotlivé, o tomto specialnim rezimu doru€ovani v fizenich podle liniového
zakona, musi se jim ukony podle stavebniho zakona do skonceni fizeni doru€ovat uz jen vefejnou
vyhlagkou. Rizeni v prvnim a druhém stupni tvofi jeden celek a konéi vydanim rozhodnuti
odvolaciho spravniho organu. Uvedené pravidlo je na rozdil od ustanoveni, které vylozil Sesty
senat NSS, naprosto jasné, nebot rozhodnuti o odvolani patfi mezi ,ostatni pisemnosti®,
které v fizeni nasleduji po oznameni o zahajeni fizeni.

Ministerstvo dopravy ma za to, ze namitky uplatnéné v uzemnim fizeni byly ze strany
stavebniho Ufadu fadné vyporadany v oduvodnéni. A dale Ministerstvo dopravy doplfiuje i odkaz
na rozsudek NejvyssSiho spravniho soudu ze dne 03.06.2010 pod ¢&.j. 9 As 70/2009 - 88,
kde je mimo jiné uvedeno, Ze: [... Nepfezkoumatelnost rozhodnuti spravniho organu; Soulad
zaméru Zadatele s tzemné planovaci dokumentaci; Vliv stavebni ¢innosti na sousedni pozemek,
I. Nepfezkoumatelnost rozhodnuti pro nedostatek divodi musi byt vykladana ve svém skutec¢ném
smyslu, tj. jako nemoZnost prezkoumat urcité rozhodnuti pro nemoZznost zjistit v ném jeho obsah
nebo divody, pro které bylo vydano. Il. Posuzuje-li stavebni dfad v tzemnim Fizeni, zda je zamér
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Zadatele v souladu s vydanou lzemné planovaci dokumentaci, jak vyZaduje § 90 pism. a)
stavebniho zakona, je nezbytné, aby vysledek tohoto posouzeni byl pfezkoumatelnym zplsobem
uveden v oddvodnéni spravniho rozhodnuti. Soulad stavby s tzemné planovaci dokumentaci
Jje pro uzemni Ffizeni naprosto podstatny, nebot neni-li stavba v souladu s Uzemné planovaci
dokumentaci, neni mozné vydat Uzemni rozhodnuti a tim ani stavebni povoleni. ...],
ktery dopada na odlvodnéni spravnich rozhodnuti, a proto Ministerstvo dopravy ma uvedeny
postup KUJMK za vhodny a napadené uzemni rozhodnuti za spravné.

Seznam hlavnich uéastnikl

Ministerstvo ve vyroku odkazalo u seznamu hlavnich ucéastniki na rozdélovnik tohoto
rozhodnuti.

Nazor, ze je mozné odkazat na vyCet hlavnich Uc€astniki ve zvlastni pfiloze, je podporen
zavérem €. 35 ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ze dne 12.06.2006
(vefejné dostupny z www: <https://www.mvcr.cz/clanek/zavery-poradniho-sboru-ministra-vnitra-ke-
spravnimu-radu.aspx>), podle néhoz je ve vyjime¢nych pfipadech mozné ve vyrokové Casti
odkazat na zvlastni pfilohu, ve které budou ucastnici oznaceni podle § 68 odst. 2 spravniho fadu
a ktera bude nedilnou sou&ast vyrokové &asti rozhodnuti.

Hlavnich uc€astnikd je cca pfes 50 osob. Tento pocet dle nazoru ministerstva oduvodnuje
odkaz z vyrokové €asti rozhodnuti na jinou ¢ast tohoto rozhodnuti (nikoliv pfimo na samostatnou
pfilohu, ale na rozdélovnik, ktery je soucasti rozhodnuti, kde by bez dat narozeni stejné byly
fyzické osoby uvedené). Tento postup nesnizuje prehlednost rozhodnuti. Je tomu pravé naopak,
z vyrokové Casti ¢tenar plynuleji pfejde hned k odtivodnéni a rozdélovnik zase obsahuje ucelené
informace, komu a jak se toto rozhodnuti dorucuje, a diky zvolené formulaci tento zpusob odkazu
neporusuje povinnost uvést ve vyrokové ¢&asti rozhodnuti seznam hlavnich Gcastnikd.
Podobné v samostatné priloze uvadeéji rozsahly okruh ucastnik( napf. pozemkové urady v fizenich
0 pozemkovych upravach.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 91 odst. 1 spravniho Ffadu nelze dale odvolat (podat
rozklad).

V Praze dne 17. prosince 2025

Elektronicky podpis: 17.12.2025 H

@ik At autora podpisu:
Jméne: Ing. Petr Viijtéch
Vydal: PostSignum Qualified CA 4
Platnost do: 2.10.2026 08:43 +02:00

Ing. Petr Vujtéch
feditel
Odbor infrastruktury
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Dorugovani verejnou vyhlaskou

Tato pisemnost musi byt vyvéSena po dobu 15 dnl na urednich deskach Ministerstva
dopravy a Ufad(: Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Magistrat mésta Brna, Ufad méstské &asti
mésta Brna — stfed, Ufad méstské &asti Brna - jih a téz zvefejnéna zplisobem umoziujicim
dalkovy pristup. Patnactym dnem po vyvésSeni se pisemnost povazuje za dorucenou,
byla-li v této Ihuté spinéna i povinnost zverejnit ji zpisobem umozriujicim dalkovy pfistup.

Dnem vyvéseni je den vyvéseni na uredni desce Ministerstva dopravy, tj. pravni GCinky
ma doruéeni vefejnou vyhlaskou na ufedni desce Ministerstva dopravy.

VyvéSeno dne: Sejmuto dne:

K vyvéSeni na ufednich deskach — se zadosti o bezodkladné vyvéseni na urfedni desce
a ke zverejnéni umoznujicimu dalkovy pfistup, a to po dobu nejméné 15 dntli a dale o vraceni
této pisemnosti ministerstvu s vyznaéenim data vyvéseni a sejmuti.

Rozdélovnik:
Ugastnici fizeni

Jednotlivé uéastnikiim podle § 85 odst. 1 stavebniho zakona prostfednictvim verejné
datové sité do datové schranky:
Brnénské komunikace, a.s., Renneska tfida 787/1a, 639 00 Brno (IDDS: tk7c8xt)
(zastoupeni pro Statutarni mésto Brno, Dominikanské namésti 196/1, 602 00 Brno)
Sprava Zeleznic, statni organizace, Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 (IDDS: uccchjm)

Ugastnici podle § 85 odst. 1 pism. b) stavebniho zékona a ve smyslu stanoviska EIA
(dotéené uzemni samospravné celky):
Statutarni mésto Brno, Dominikanské namésti196/1, 60 200 Brno (IDDS: a7kbrrn)
Méstska ¢ast mésta Brna, Brno-stfed, Dominikanska 264/2, 601 69 Brno (IDDS: qykbwe7)
Méstska ¢ast mésta Brna, Brno-jih, Marianské namésti 152/13, 617 00 Brno (IDDS: xphb8g8)
Jihomoravsky kraj, Zerotinovo namésti &.p. 449/3, 602 00 Brno

Ucastnici fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona (duplicitné nejsou oznadeni
ti, kterym ministerstvo dorucuje jednotlivé):

Mgr. Robert Tschopl, advokat, IDDS: a86f34r, sidlo: Pod kfizkem 428/4, 147 00 Praha 4,
(zastoupeni pro Ing. Jifi Slezak, Pofi¢i €.p. 615/13, Staré Brno, 639 00 Brno 39)

Adam Rujbr Architects s.r.o., IDDS: v37i7um, sidlo: Botanicka &.p. 598/10, Vevefi, 602 00 Brno 2
Areal Svratka a.s., IDDS: 5chq4yz, sidlo: Jiraskova €.p. 974, 666 01 TiSnov 1

Areal Vodarska a.s., IDDS: cg8qn9p, sidlo: Jiraskova €.p. 974, 666 01 TiSnov 1

Brnénské komunikace a.s. IDDS: tk7c8xt, sidlo: Renneska tfida &.p. 787/1a, étyﬁce, 639 00 Brno
39

Brnénské vodarny a kanalizace, a.s., IDDS: c7rc8yf, sidlo: Pisarecka &.p. 555/1a, Pisarky, 603 00
Brno 3
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CETIN a.s., IDDS: qa7425t, sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Liberi

CD - Telematika a.s., IDDS: dgzdirp, sidlo: Pernerova &.p. 2819/2a, 130 00 Praha 3-Zizkov

Ceska spofitelna, a.s., IDDS: wx6dkif, sidlo: Olbrachtova &.p. 1929/62, 140 00 Praha 4-Kr¢

Ceské drahy, a.s., IDDS: e52cdsf, sidlo: nabfezi Ludvika Svobody &.p. 1222/12, 110 00 Praha 1-
Nové Mésto

Ceské Radiokomunikace a.s., IDDS: g,74ug,4f, sidlo: Skokanska €.p. 2117/1, Praha 6-Bfevnov,
169 00 Praha 69

CSAD Brno holding, a.s., IDDS: w3epczk, sidlo: Zvonaika €.p. 512/2, Trnita, 602 00 Brno 2
DeCeTel s.r.o., IDDS: 66nkwcv, sidlo: Ceskomoravska &.p. 2510/19, 190 00 Praha 9-Liberi
DRAXTON BRNO s.r.o., IDDS: e2mcejg, sidlo: Vodaiska ¢€.p. 108/15, Horni HerSpice, 619 00 Brno
19

EG.D, a.s., IDDS: nf5dxbu, sidlo: Lidicka &.p. 1873/36, Cerna Pole, 602 00 Brno 2

Faster CZspol. s r.o., IDDS: gyw5w8t, sidlo: Jarni &.p. 1064/44g, Maloméfice, 614 00 Brno 14
GasNet Sluzby, s.r.0., IDDS: jnnyjs6, sidlo: Plynarenska ¢€.p. 499/1, Zabrdovice, 602 00 Brno 2
GasNet, s.r.o., IDDS: rdxzhzt, sidlo: Kli§ska &.p. 940/96, Klise, 400 01 Usti nad Labem 1
CHRISTOF, spol. s r.o., IDDS: tqwtpq, sidlo: Komarovské nabrezi &.p. 465/10, Komarov, 617 00
Brno 17

MEBATEX s.r.o., IDDS: thckuvu, sidlo: U vle¢ky &.p. 719/13, Komarov, 617 00 Brno 17

Méstska Cast mésta Brna, Brno-jih, IDDS: xphb8g8, sidlo: Marianské namésti &.p. 152/13, Brno-jih,
Komarov, 617 00 Brno 17

Méstska ¢ast mésta Brna, Brno-stfed, IDDS: qykbwe?7, sidlo: Dominikanska ¢€.p. 264/2, Brno-stfed,
Brno-mésto 602 00 Brno 2

NetDataComm, s.r.0., IDDS: y5fpzhr, sidlo: Jarni &.p. 1064/44g, Maloméfice, 614 00 Brno 14
ORLEN Unipetrol RPA s.r.o., IDDS: upm88qu, sidlo: Zaluzi ¢.p. 1, 436 01 Litvinov 1

Povodi Moravy, s.p., IDDS: m49t8gw, sidlo: Dfevarska €.p. 932/11, Vevefi, 602 00 Brno 2
Quantcom, a.s., IDDS: p4vdqdt, sidlo: Kfizikova &.p. 237/36a, Praha 8-Karlin, 186 00 Praha 86
Spielberk Business Park, spol. s r.o., IDDS: gjddigd, sidlo: CTPark Humpolec &.p. 1571, 396 01
Humpolec

Statutarni mésto Brno, IDDS: a7kbrrn, sidlo: Dominikanské namésti &.p. 196/1, Brno-mésto, 602
00 Brno 2

T-Mobile Czech Republic a.s., IDDS: ygwchbi, sidlo: Tomi¢kova €.p. 2144/1, Praha 4-Chodov,
148 00 Praha 414, (sou€asné jako pravni nastupce GTS Czech s.r.o0., Pfemyslovska €.p. 2845/43,
Zizkov, 130 00, Praha 3, ktera zanikla dne 02.01 .2015)

Technické sité Brno, akciova spolec¢nost, IDDS: 55kgizb, sidlo: Barvifska &.p. 822/5, Zabrdovice,
602 00 Brno 2

Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, IDDS: 96vaaZ2e, sidlo: Rasinovo nabrezi

€.p. 390/42, Praha 2-Nové Mésto, 128 00 Praha 28

Vodafone Czech Republic a.s., IDDS: 29acihr, sidlo: namésti Junkovych &.p. 2808/2, Praha 5-
Stodulky, 155 00 Praha 515

Povodi Moravy, s.p., IDDS: m49t8gw, sidlo: Dfevarska €.p. 932/11, Vevefi, 602 00 Brno 2

Ucastnici fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) stavebniho zakona identifikovani oznaéenim
pozemkU a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych vlivem zaméru:

Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim pozemkum:

parc.C. 768/46, 768/48, 768/50, 768/56, 768/57, 768/62, 768/68, 794, 796/4, 796/5, 796/7, 796/11,
799/11, 800/3, 800/5, 801/3, 802/1, 802/2, 803, 806/18, 807/14, 808/23, 808/24, 808/25, 808/26,
809/15, 809/16, 810/15, 810/16, 810/17, 810/19, 810/20, 814 v k.u. Trnita;

parc.C. 1338/1 v k.u. Staré Brno;
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parc.6. 127/11, 127/15, 127/16, 138/2, 145, 148/3, 148/6, 188/2, 185/7, 190, 191, 192/1, 193/1,
193/7 v k.. Styfice;
parc.C. 971, 972, 973/2, 1001/1, 1004/2, 1009/1 v k.4. Komarov.

Osoby s vlastnickymi nebo jinymi vécnymi pravy k sousednim stavbam:

Trnita &.p. 490; Styfice &.ev. 837; Komarov &.p. 465

Ucgastnik Fizeni — dotéena verejnost podle § 3 pism. i) bodu 2. zadkona ¢&. 100/2001 Sb.,

0 posuzovani vlivd na zivotni prostiedi a o zméné nékterych souvisejicich zakonlU (zakon

0 posuzovani vlivli na Zivotni prostiedi)

Déti Zemé - Klub za udrzitelnou dopravu, IDDS: y8x9iat, sidlo: Kérnerova 219/2, Zabrdovice,
602 00 Brno
Voda z Tetcic, IDDS: 5iven9r, Sidlo: HybeSova 178, 664 17 TetCice

Dotéené organy (jednotlive):

Drazni ufad, IDDS:5mjaatd, sidlo: Wilsonova ¢&.p. 300/8, Praha 2-Vinohrady, 110 00 Praha 1.
Krajsky ufad Jihomoravského kraje, Odbor Zivotniho prostfedi, sidlo: Zerotinovo namésti &.p.
449/3, Vevefi, 602 00 Brno 2

Magistrat mésta Brna, majetkovy odbor, IDDS: a7kbrrn, sidlo: Malinovského namésti €.p. 624/3,
Brno-mésto, 602 00 Brno 2

Magistrat mésta Brna, odbor dopravy, IDDS: a7kbrrn, sidlo: Kounicova &.p. 949/67, Brno-mésto,
602 00 Brno 2

Magistrat mésta Brna, odbor investi¢ni, IDDS: a7kbrrn, sidlo: Kounicova &.p. 966/67a, Brno-mésto,
602 00 Brno 2

Magistrat mésta Brna, odbor pamatkové péce, IDDS: a7kbrrn, sidlo: Malinovského namésti ¢.p.
624/3, Brno-mésto, 602 00 Brno 2

Magistrat mésta Brna, odbor Uzemniho planovani a stavebniho fadu, IDDS: a7kbrrn, sidlo:
Dominikanské namésti ¢.p. 196/1, Brno-mésto, 602 00 Brno 2

Magistrat mésta Brna, odbor vodniho a lesniho hospodarstvi a zemédélstvi, IDDS: a7kbrrn, sidlo:
Kounicova €.p. 949/67, Brno-mésto, 602 00 Brno 2

Magistrat mésta Brna, odbor zZivotniho prostfedi, IDDS: a7kbrrn, sidlo: Kounicova &.p. 949/67,
Brno-mésto, 602 00 Brno 2

Ministerstvo obrany, Sekce majetkova Ministerstva obrany, odbor ochrany Uzemnich zajmu a
statniho odborného dozoru, IDDS: hjyaavk, sidlo: Tychonova €.p. 221/1, 160 00 Praha 6-Hrad¢any
Ministerstvo zivotniho prostfedi, odbor posuzovani vlivad na Zzivotni prostfedi a integrované
prevence, IDDS: 9gsaax4, , sidlo: Vrdovicka €.p. 1442/65, 100 00 Praha 10-VrSovice

Urad méstské &asti mésta Brna, Brno-jih, Odbor Zivotniho prostiedi, IDDS: xphb8g8, sidlo:
Marianské namésti ¢.p. 152/13, Brno-jih, Komarov, 617 00 Brno 17

Urad méstské ¢asti mésta Brna, Brno-stfed, Odbor dopravy, IDDS: qykbwe7, sidlo: Dominikanska
C.p. 264/2, Brno-stfed, Brno-mésto, 602 00 Brno 2

Urad méstské ¢asti mésta Brna, Brno-stfed, Odbor Zivotniho prostfedi, IDDS: qykbwe7, sidlo:
Dominikanska ¢€.p. 264/2, Brno-stfed, Brno-mésto, 602 00 Brno 2
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