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VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTI

Krajsky urfad Stredoeského kraje, odbor uzemniho planovani a krajsky stavebni ufad,
jako stavebni ufad pfislusny podle § 30 odst. 1 pism. €) a § 30 odst. 2 ve spojeni s § 330 a § 334
odst. 2 zakona €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpist (dale jen ,NStZ%),
a§ 2e odst. 1 zadkona €. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby dopravni, vodni a energetické
infastruktury a infrastruktury elektronickych komunikaci (liniovy zakon), ve znéni u¢inném do 31.
12. 2023 (dale jen ,liniovy zakon®), v uzemnim fizeni posoudil podle § 84 az 90 zakona
¢. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni G&inném
do 31.12. 2023 (dale jen ,stary stavebni zakon“ nebo jen ,stavebni zakon®), zadost o vydani
rozhodnuti o umisténi stavby nebo zafizeni (dale jen ,Uzemni rozhodnuti®), kterou dne 28. 6. 2023
podalo Reditelstvi silnic a dalnic CR, poc¢inaje 1. 1. 2024 Reditelstvi silnic a dalnic s. p.,
ICO: 65993390, Ceréanska 2023/12, 140 00 Praha, které zastupuje Valbek, spol sr.o.,
ICO 48266230, Varurova 505/17, 460 07 Liberec (dale jen ,Zadatel*), a na zakladé tohoto
posouzeni vydal podle § 7 a § 9 vyhlasky & 503/2006 Sb., o podrobnéjSi upravé uzemniho
rozhodovani, uzemniho opatieni a stavebniho fadu, a podle § 1 a § 2a liniového zakona uzemni
rozhodnuti €. j. 006235/2025/KUSK ze dne 25. 2. 2025, kterym byla umisténa stavba oznacena
jako 1161 Kladno, obchvat® na pozemcich parc. &. 307, 613, 614, 615, 616, 617, 618, 619, 620,
621, 682, 684, 714, 744/16, 745, 746, 747, 748, 749, 764, 765, 766, 767, 768, 769, 770, 771, 774,
775, 782, 783, 784, 785, 801, 802, 803, 804, 805, 806, 807, 808, 810, 814, 817, 830, 831, 832,
833, 834, 841, 842, 843, 844, 845, 846, 847, 848, 852/1, 870/3, 870/4, 870/5, 870/6, 878, 879,
880, 881, 882, 883, 884, 885/1 v katastralnim Uuzemi Dolany u Kladna, dale parc. €. 1545, 1553,
1554, 1565, 1570, 1571, 1572, 1573, 1574, 1575, 1577, 1579/1, 1579/2, 1580, 1581, 1582,
1583/1, 1583/2, 1584/1, 1584/2,1585, 1586, 1587, 1588, 1613, 1614, 1615, 1716 v katastralnim
uzemi Hfebec€, dale parc. €. 2668/2, 2668/5, 2668/7, 2668/8, 2872/1, 2872/4, 2874/5, 2874/8,
2874/9, 2874/10, 2874/11, 2874/12, 2874/13, 2874/21, 2874/22, 2874/23, 2874/24, 2874/25,
2874/26, 2874/27, 2874/38, 2874/39, 2874/40, 2874/41, 2874/42, 2874/43, 2875, 2876/1, 2876/2,
2876/3, 2876/4, 2877/4, 2878/3, 2878/4, 2878/5, 2878/6, 2879/32879/4, 2879/10, 2880/21,
2880/23, 2880/45, 2880/46, 2880/47, 2880/48, 2880/49, 2880/50, 2880/51, 2880/67, 2880/70,
2880/71, 2880/72, 2880/281, 2880/282, 2881, 3041 v katastralnim GUzemi Krocehlavy,
parc. €. 1308/1, 1925/1, 1934/2, 1934/3, 1934/4, 1934/5, 1934/7, 1934/8, 1934/9, 1935/1, 1935/2,
1935/3, 1935/4, 1935/5, 1935/8, 1935/10, 1935/11, 1935/13, 1937/5, 1937/6, 1940/8, 1940/20,
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1942/4, 1942/6, 2421, 2422/1, 2422/2, 2422/3, 2426/1, 2427, 2428, 2429, 2430, 2431, 2432,
2434/1, 2435/1, 2436, 2437/1, 2437/3, 2437/5, 2438/1, 2438/2, 2438/5, 2439/1 v katastralnim
uzemi Dubi u Kladna, parc. &. 84/1, 84/22, 84/23, 84/24, 99, 100/3, 103/1, 108/1, 108/2, 108/4,
108/5, 108/10, 108/11, 108/12, 108/13, 108/14, 108/16, 108/17, 108/18, 108/20, 108/21, 108/22,
108/23, 108/24, 108/27, 134/2, 134/3, 134/4, 137 143/1, 143/4, 143/5, 143/7, 143/8, 43/9, 143/11,
143/12, 143/13, 143/14, 143/15, 143/16, 143/17, 143/18, 143/19, 143/20, 164/11, 171/1, 171/18,
328/11, 331/1, 333/8, 335/1, 335/3, 335/8, 335/21, 335/23, 335/24, 335/28, 335/31, 335/35,
335/39, 335/40, 335/41, 335/43, 335/46, 335/47, 335/49, 335/50, 335/55, 335/58, 335/60, 335/61,
335/63, 335/65, 335/68, 335/82 v katastralnim uzemi Malé Prito¢no, parc. &., 1872/1, 2089/9,
2089/10 v katastralnim uzemi Unhost, parc. €. 86/16, 86/34, 86/36, 121/1, 121/14, 121/15, 121/16,
121/17, 121/23, 121/24, 121/25, 121/30, 121/31, 121/32, 121/33, 121/34, 121/35, 121/36, 121/37,
121/38, 121/39, 121/40, 121/41, 121/42, 121/43, 121/44, 121/45, 121/46, 121/47, 121/48, 121/50,
121/51, 121/52, 121/56, 121/57, 121/58, 121/59, 121/60, 121/61, 121/62, 121/63, 121/64, 121/88,
121/89, 121/99, 331/1, 332 v katastralnim uzemi Velké Pfitoéno a stanovil podminky pro umisténi
stavby.

Proti tomuto rozhodnuti podali odvolani:

e Spolek klidné Dolany, Dolany 100, 273 51 Unhost

¢ Obec Dolany, Dolany 35, 273 51 Unhost

e Spolek pro Cisté a klidné Velké Pfito¢no, Hradebni 104, 273 51 Velké Pfito¢no
e Sportovné kulturni klub Dolany, z. s., Dolany 65, 273 51 Unhost

e MUDr. Tomas Srb, Dolany 57, 273 51 Unhost

e Obec Velké Pritocno, Vitézna 16, 273 51 Velké Pritocno

e GasNets.r. 0., Kliska 940/96, 400 01 Usti nad Labem

Ministerstvo dopravy, Odbor infrastruktury (dale také jen ,Ministerstvo dopravy*
Ci ,ministerstvo®), jako odvolaci spravni organ pfislusny podle § 2e odst. 3 pism. a) liniového
zakona rozhodlo podle § 90 odst. 5 zakona &€. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale jen ,spravni rad“), takto:

Odvolani vysSe uvedenych odvolatell se podle § 90 odst. 5 spravniho fadu zamitaiji.

Napadené uzemni rozhodnuti Krajského Ufadu StfedocCeského kraje
€. j. 006235/2025/KUSK ze dne 25. 2. 2025 se dle § 90 odst. 1 pism. ¢) spravniho fadu méni tak,
Ze se pridava podminka & 15 o vybudovani protihlukovych stén v km 1,400-1,800,
kde bude vybudovana protihlukova sténa v délce 400 m a o vySce 3 m. Dale bude v km
0,970-1,870 vybudovana protihlukova sténa v délce 900 m a o vySce 3 m. Uvedena podminka
je vsouladu s posouzenim hluku od firmy AKON, které kladné posoudila Krajska hygienicka

stanice StfedoCeského kraje ve svém stanovisku ze dne 60876/2024 ze dne 26. 8. 2024.

Ve zbytku se dle ustanoveni § 90 odst. 5 posledni souvéti spravniho fadu napadené uzemni
rozhodnuti potvrzuje.

Ugastnici Fizeni podle ustanoveni § 85 starého stavebniho zakona

Ministerstvo zde ve vyroku rozhodnuti odkazuje na seznam hlavnich u€astniki uvedeny
v rozdélovniku tohoto rozhodnuti nize v textu. Takovy postup je podpofen zavérem
€. 35 ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ze dne 12.06.2006.
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Oduvodnéni

Krajsky ufad StfedoCeského kraje, odbor uzemniho planovani a krajsky stavebni urad,
jako stavebni ufad pfislusny podle § 30 odst. 1 pism. e) a § 30 odst. 2 ve spojeni s § 330 a 334
odst. 2 NStZ a § 2e odst. 1 liniového zakona v Uzemnim Fizeni posoudil podle § 84 az 90 starého
stavebniho zakona zadost o vydani uzemniho rozhodnuti pro stavbu ,I/61 Kladno, obchvat®,
kterou dne 28. 6. 2023 podal zadatel, a na zakladé tohoto posouzeni vydal podle § 79 a 92
starého stavebniho zakona, podle § 9 vyhlasky €. 503/2006 Sb. a podle § 1 a § 2 liniového zakona
Uzemni rozhodnuti pro stavbu dopravni infrastruktury ,1/61 Kladno, obchvat® (dale také jen
.Stavba“), spo€ivajici ve zméné prostorového uspofadani silnice 1/61 formou pfelozky, o celkové
délce
cca 5,2 km, v Useku mezi stavajici dalniéni MUK Unhost (exit 12 — D6) az ke kfizovatce silnice 1/61
se silnici 111/0066 situované tak, jak je zakresleno v c&asti C.3 Koordinaéni situace,
ktera tvofi nedilnou soucast dokumentace pro vydani tzemniho rozhodnuti (01/2024, zpracovatel
dokumentace Valbek, spol. s.r.o., Vanurova 505/17, 460 07 Liberec, hlavni inzenyr projektu
Ing. Martin Masa, CKAIT 009514) s vyznadenim soudasného stavu Uzemi a pozadovaného
umisténi stavby s vyznacenim vazeb a vlivll na okoli.

Pripustnost a véasnost podaného odvolani

Tézisté otazky pfipustnosti podani odvolani spociva ve spravném vymezeni U€astniku fizeni
v uzemnim fizeni, kterym se umistuje a povoluje stavba podle stavebniho zakona.
Ugastnici tohoto Gzemniho Fizeni jsou vymezeni v ustanoveni § 85 starého stavebniho zakona,
kde je uvedeno, Ze:

... (1) U&astniky tzemniho Fizeni jsou

a) Zadatel,

b) obec, na jejimz tzemi ma byt poZzadovany zamér uskuteénén.

(2) Uéastniky uzemniho fizeni déle jsou

a) viastnik pozemku nebo stavby, na kterych ma byt poZadovany zamér uskutecnén,
neni-li sém Zadatelem, nebo ten, kdo ma jiné vécné pravo k tomuto pozemku nebo stavbé,

b) osoby, jejichz vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim
pozemkium nebo stavbam na nich mdze byt tzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno. ...

Odvolatel Spolek klidné Dolany, ICO: 09334751, sidlem Dolany 100, 273 51 Unhost,
podal odvolani dne 14. 3. 2025 u pfislusného krajského ufadu, ktery toto uzemni fizeni vedl
a vydal napadené rozhodnuti.

Odvolatel Obec Dolany, ICO: 00663981, sidlem Dolany 35, 273 51 Unhoét, podal odvolani
dne 14. 3. 2025 u prislusného krajského ufadu, ktery toto uzemni fizeni vedl a vydal napadené
rozhodnuti.

Odvolatel Spolek pro Cisté a klidné Velké Prito¢no, ICO: 09721622. sidlem Hradebni 104,
273 51 Velké PfitoCno, podal odvolani dne 14. 3. 2025 u pfislusného krajského ufadu,
ktery toto uzemni fizeni vedl a vydal napadené rozhodnuti.

Odvolatel Sportovné kulturni klub Dolany, z. s., ICO: 09761659, sidlem Dolany 65,
273 51 Unhost, podal odvolani dne 14. 3. 2025 u pfisludného krajského ufadu, ktery toto uzemni
fizeni vedl a vydal napadené rozhodnuti.

Odvolatel MUDr. Toma$ Srb, bytem Dolany 57, 273 51 Unho$t podal odvolani
dne 12. 3. 2025 u prislusného krajského ufadu, ktery toto uzemni fizeni vedl a vydal napadené
rozhodnuti.
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Odvolatel Obec Velké PFitocno, ICO: 00235091, sidlem Vitézna 16, 273 51 Velké PFitoéno
podal odvolani dne 17. 3. 2025 u pfisluSného krajského ufadu, ktery toto uzemni fizeni vedl
a vydal napadené rozhodnuti.

Odvolatel GasNet s. r. 0., ICO: 27935311, sidlem KliSska 940/96, 400 01 Usti nad Labem,
podal odvolani dne 17. 3. 2025 u pfislusného krajského ufadu, ktery toto Uzemni Fizeni vedl
a vydal napadené rozhodnuti.

VSichni vySe uvedeni odvolatelé jsou u€astniky fizeni.

Napadené Uzemni rozhodnuti bylo vydano dne 25. 2. 2025 a bylo doru¢eno vyvésenim
na ufedni desce krajského ufadu — vefejnou vyhlaskou dne 17. 3. 2025.

Tedy vSechna odvolani byla podana v&as a jsou pfipustna.

Obecné zhodnoceni uplatiiovani namitek v Uzemnim fizeni — koncentrace fizeni

Ministerstvo dopravy zde musi upozornit na ustanoveni § 87 starého stavebniho zakona
(platnost do 31.12.2023), které upravuje ukony pfi zahajeni uzemniho fizeni:

... (1) Stavebni urad oznami zahajeni uzemniho fizeni a k projednani Zadosti naridi ustni
Jjednani, a je-li to ucelné, spoji jej s ohledanim na misté;, oznameni o konani ustniho jednani
se doruci nejméné 15 dnu predem. Stavebni ufad muzZe upustit od ustniho jednani, jsou-li mu
dobfe znamy poméry v uzemi a Zadost poskytuje dostatecny podklad pro posouzeni zaméru.
Upusti-li stavebni urad od ustniho jednani, stanovi IhGtu, do kdy mohou ucastnici fizeni uplatnit
namitky a dotéené organy zavazna stanoviska; tato IlhGta nesmi byt krats§i nez 15 dnd.
Oznameni o zahajeni uzemniho fizeni a dalSi ukony v fizeni se dorucuji tcastnikiim fizeni
a dotéenym organim jednotlivé, nejde-li o fizeni s velkym pocltem ucastnikd; v Ffizeni s velkym
poctem Gcastnik(i se oznameni o zahajeni fizeni a dal$i ukony v Fizeni doruéuji postupem podle
§ 144 odst. 6 spravniho fadu, dotéenym organum a obci, ktera je ucastnikem Fizeni podle
§ 85 odst. 1 pism. b), se dorucuje jednotlivé; ucastniky fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho Fadu
jsou vzdy ucastnici fizeni podle § 85 odst. 1 pism. a) a § 85 odst. 2 pism. a).

(2) V pfipadech zamérd, pro které je vyZadovano zavazné stanovisko k posouzeni vlivii
provedeni zaméru na Zivotni prostredi, mize stavebni urad nafidit k projednani Zadosti verejné
ustni jednani.

V' pripadech zaméra umistovanych v uzemi, ve kterém nebyl vydan uzemni plan,
nafidi stavebni urad vefejné ustni jednani vZdy. Pro doru¢ovani oznameni o zahajeni uzemniho
fizeni a dalSich ukoni v fizeni se pouZije odstavec 1 obdobné; konani verejného ustniho jednani
se oznamuje verejnosti verejnou vyhlaskou, ktera musi byt vyvéSena nejméné 30 dni predem.
Po tuto dobu musi stavebni ufad umoznit kazdému nahlédnout do podkladt pro vydani rozhodnuti.
Zadatel zajisti, aby informace o jeho zaméru a o tom, Ze podal Zadost o vydani Gzemniho
rozhodnuti, byla bezodkladné poté, co bylo oznameno zahajeni tzemniho fizeni a nafizeno
vefejné ustni jednani, vyvéSena na misté uréeném stavebnim urfadem v oznameni, a to do doby
konani verejného ustniho jednani. Informace obsahuje uUdaje o Zadateli, o pfedmétu dzemniho
fizeni a o verejném ustnim jednani. Soucasti informace je grafické vyjadreni zaméru, popfipadé
jiny podklad, z néhoz Ize usuzovat na architektonickou a urbanistickou podobu zaméru a na jeho
vliv na okoli. Pokud Zadatel uvedenou povinnost nesplni, stavebni ufad nafidi opakované vefejné
ustni jednani, pokud mélo poruseni této povinnosti Zadatele za nasledek zkraceni prav tcéastniki
tuzemniho Fizeni. V pripadé, Ze se neprokaze opak, ma se za to, Ze Zadatel povinnost vyvéseni
informace splinil.

(3) U zaméru zasahujicich do uzemi nékolika obci se v fizeni s velkym poétem Gcastnikd
oznameni o zahajeni fizeni a dal$i tkony v fizeni doruéuji vzdy vefejnou vyhlaskou podle
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§ 25 odst. 3 spravniho radu; jednotlivé se dorucuje dotéenym organim a ucastnikiim fizeni podle
§ 85 odst. 1 a 2 pism. a). U&astnici fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) se v ozndmeni o zahéajeni
fizeni a v dalSich tkonech v fizeni doru¢ovanych verejnou vyhlaskou identifikuji oznacenim
pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych vlivem zameéru. ..."

Stary stavebni zakon v ustanoveni § 89 upravuje, jaké namitky, zavazna stanoviska
a stanoviska Ize v Uzemnim fizeni uplatriovat:

.--- (1) Zavaznéa stanoviska, ktera mohou dotéené organy uplatriovat podle § 4 odst. 4,
a namitky ucastniku rizeni a pripominky vefejnosti musi byt uplatnény nejpozdéji pri Gstnim
fjednani, pfipadné pfi vefejném ustnim jednani, pfi kterém musi byt nejpozdéji uplatnény také
pfipominky verejnosti; jinak se k nim nepfihlizi. Jestlize dojde k upusténi od ustniho jednani,
musi byt zavazna stanoviska dotéenych organt podle § 4 odst. 4 a namitky ucastnik( Fizeni
a pripominky verejnosti uplatnény ve stanovené Ihaté; jinak se k nim neprihlizi.

(2) K zavaznym stanoviskim a namitkam k vécem, o kterych bylo rozhodnuto pfi vydani
lizemné planovaci dokumentace, se nepfihliZi.

(3) Uéastnik fizeni ve svych némitkdch uvede skutecnosti, které zaklédaji jeho postaveni
Jjako Gcastnika rizeni, a duvody podani namitek; k namitkam, které prekracuji rozsah stanoveny
v odstavci 4, se neprihliZi.

(4) Obec uplatriuje v tuzemnim rizeni namitky k ochrané zajmus obce a zajmu ob&ant obce.
Osoba, ktera muzZe byt ucastnikem fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) a b), muZe uplatriovat
namitky proti projednavanému zaméru v rozsahu, jakym muze byt jeji pravo pfimo dotéeno.
Osoba, ktera je ucastnikem Fizeni podle zvlaStniho pravniho predpisu, mize v tzemnim fizeni
uplatriovat namitky, pouze v rozsahu, v jakém je projednavanym zamérem dotlen verejny zajem,
JjehoZz ochranou se podle zvlastniho pravniho predpisu zabyva. K namitkam, které nesplriuji
uvedené poZadavky, se neprihliZi.

(5) O podminkach pro uplatriovani namitek podle odstavctu 1 az 4 musi byt ucastnici rizeni
pouceni v oznameni o zahajeni fizeni.

(6) Namitku, o které nedoSlo k dohodé mezi ucCastniky rfizeni, stavebni dfad posoudi
na zakladé obecnych poZadavki na vystavbu, zavaznych stanovisek, popripadé rozhodnuti
dotéenych organti nebo technickych norem, pokud takova namitka nepresahuje rozsah jeho
pusobnosti. Nedo$lo-li k dohodé o namitce obCanskopravni povahy, stavebni urad si o ni ucini
usudek a rozhodne ve véci; to neplati v pripadé namitek tykajicich se existence nebo rozsahu
viastnickych nebo jinych vécnych prav. ...“.

Pokud se tedy namitky ucastnik( fizeni odchyli od vySe uvedenych parametrl citovanych
ze stavebniho zakona, nemlze jim byt v daném Uzemnim fizeni nasledné vyhovéno.
Od téchto parametril se nemuzou spravni organy, stavebni Ufad a odvolaci spravni organ,
odchylit, a to pak zejména ve spojeni s dalSimi zakonnymi ustanovenimi, jako napf. § 184a odst. 3
starého stavebniho zakona, kde je uvedeno, Ze: ,... Souhlas se nedoklada, je-li pro ziskani
potfebnych prav k pozemku nebo stavbé pro pozadovany stavebni zamér nebo opatreni stanoven
ucel vyvlastnéni zakonem. ... .

Odvolaci prezkum

Podle § 89 odst. 2 spravniho fadu odvolaci spravni organ pfezkoumava soulad napadeného
rozhodnuti a fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pFedpisy.
Spravnost napadeného rozhodnuti pfezkoumava jen v rozsahu namitek uvedenych v odvolani,
jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. K vadam fizeni, o nichz nelze mit divodné za to,
Ze mohly mit vliv na soulad napadeného rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho
spravnost, se nepfihlizi; timto ustanovenim neni dotéeno pravo na nahradu Skody zplsobené
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nespravnym ufednim postupem. Je tfeba dale upozornit, Ze Uzemni Ffizeni ma stanovenu
ze zakona koncentraci fizeni, viz ustanoveni § 87 starého stavebniho zakona. Dale je tfeba
upozornit, ze ustanoveni § 89 starého stavebniho zakona stanovuje, v jakém rozsahu mohou
podany namitky. Pokud se v nich uCastnik fizeni odchyli od danych parametr(, tak se k nim
nepfihlizi.

Popis a hodnoceni predaného spisu

Rizeni bylo posouzeno jako fizeni s velkym poétem U&astniki, a tak bylo v fizeni
doru¢ovano vefejnou vyhlaskou s dopady dle starého stavebniho zakona, spravniho fadu,
a hlavné liniového zakona.

Rizeni bylo zahajeno na zakladé podané Zadosti ze dne 28. 6. 2023 od Zadatele.

Oznameni o zahajeni Uzemniho fizeni (dale jen ,0ZR") bylo vyhotoveno dne 24. 5. 2024
pod &.j. 068635/2024/KUSK. Toto OZR obsahuje pouéeni dle starého stavebniho zakona
a o dopadu liniového zakona, zejména ustanoveni § 2 odst. 5 tohoto zakona, které se zabyva
doru¢ovanim naslednych pisemnosti nalézacim i odvolacim spravnim organem vzdy pomoci
verejné vyhlasky: ... Ostatni pisemnosti se doruuji jednotlivé pouze Zadateli, obci, na jejimz
uzemi ma byt zamér uskutecnén, je-li ucastnikem Fizeni, a dotéenym organim;
ostatnim acastnikim frizeni se doruéuji verfejnou vyhlaskou, o ¢emz se tito ucastnici pouci
v 0znameni o zahéjeni fizeni, je-li im doru¢ovano jednotlivé ... .

Ze spisu bylo zjisténo, Zze byly do zahajeného Fizeni podany namitky od vice uc€astniku
uzemniho fizeni a bylo nahlizeno do spisu.

Uzemni rozhodnuti

Uzemni rozhodnuti je fadné vypracované a fadné &lenéné v souladu se spravnim fadem.
Obsahuje vSechny povinné &asti (vyrok, odtivodnéni a pouceni) a informace, a to v€etné popisu
probéhlého tzemniho fizeni a fadného oddvodnéni vyrokové ¢asti rozhodnuti.

Na stranach 55-61 napadeného uzemniho rozhodnuti je vyporadani namitek jednotlivych
odvolateld. Hlavni obsah odGvodnéni vyporadani namitky je vztazen ke znéni § 17 odst. 1 zakona
¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jSich pFedpist. Krajsky ufad dale
odkazuje na ustanoveni § 184a starého stavebniho zakona.

Dale je tfeba pfipomenout, Ze nalézaci fizeni a odvolaci fizeni jsou spojena a dle ustalené
judikatury tak muaze odvolaci spravni organ, pokud to uzna za vhodné a potifebné,
doplnit odivodnéni nalézaciho spravniho organu.

Zde ministerstvo doplnuje odlivodnéni Krajského uradu takto:

U staveb vefejné& prospésnych, u kterych je dan zakonny predpoklad institutu vyvlastnéni,
kde stanovuje § 184a odst. 3 starého stavebniho zdkona, Ze stavebnik nemusi dokladat pfedem
souhlas vlastnika dotéeného pozemku: ... (3) Souhlas se nedoklada, je-li pro ziskani potfebnych
prav k pozemku nebo stavbé pro poZadovany stavebni zamér nebo opatfeni stanoven ucel
vyvlastnéni zakonem ...“ tedy i v tomto pfipadé je naplnéno toto ustanoveni starého stavebniho
zakona, a tedy stavebnik nemusel pfedem dokladat vlastnictvi k dot€enym pozemkim nebo
souhlas jejich vlastnik(. Pfed zahajenim provadéni stavby musi stavebnik zajistit vSechna prava
k dot€enym nemovitostem i za pomoci institutu vyvlastnéni, pro ktery je uzemni rozhodnuti jednim
z povinnych podkladu.
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Jediny, kdo muze zasahovat do podkladid a pfedmétu fizeni, je jen a pouze zadatel,
ktery je ,panem navrhového spravniho fizeni“ v tom smyslu, jaky navrh poda a zda jej pfipadné
v pribéhu fizeni (navrhové fizeni), které vyvolal, sam upravi. Nikdo jiny toto Cinit nemuze,
tedy ani spravni organ, proto tak nemuze Cinit ani nalézaci stavebni ufad. Ten musi posuzovat
pouze navrh, ktery Zzadatel pfedlozil. Spravni organy nemohou posuzovat alternativy
k predlozenému navrhu zadatele. K uvedenému se vyjadfil uz i soud svym pravnim nazorem
v rozsudku, ktery lze analogicky vyuzit, jenz vydal NejvySSi spravni soud dne 12.10.2023
€.j. 3As/388/2021-79. Zde je mimo jiné judikovano, ze se spravni organy maiji zaobirat vyhradné
obsahem pFedloZzenych Zadosti. V rozsudku je uvedeno mimo jiné toto: ... [43] NejvyS§Si spravni
soud proto shledal pochybeni spravnich organi v predjimani viivu cilového zaméru na dotéenou
lokalitu, nebot krajsky urad v ramci predbézné opatrnosti pocital s rozsahlejsim zasahem
do biotopu, aniZz by spravni spis pro tento zavér poskytoval jakykoli podklad. Tato vada byla
zapricinéna nespravné vymezenym a posuzovanym zamérem, kdy krajsky ufad neposuzoval
vliv. zaméru uvedeného v Zadosti (pro jehoZ posouzeni mu byly doloZeny potfebné podklady),
ale (mozného) cilového zaméru. Spravni organy nejsou opravnény presumovat pfipadny viiv
stavby, ktera neni vymezena v Zadosti, na danou lokalitu. ...".

Jednou z pravnich mySlenek analogicky souvisejicich s namitkami proti umisténi uvedeného
zaméru, je i nasledujici pravni nazor soudu: [...Zalobkyné ani jiné osoby, jejichz prava mohou
byt rozhodnutim stavebniho ufadu dotéena, nemaji a nemohou mit subjektivni verejné pravo na to,
aby poméry v Gzemi, v némzZ se nachazi jejich majetek, byly navZzdy konzervovany a nemohly
se ménit. Zmény ve vyuZiti Gzemi v prubéhu ¢asu a nejriznéjsi stavebni aktivity jsou prirozenou
soucasti vyvoje spolecnosti (srov. napf. rozsudek Nejvy§siho spravniho soudu ze dne 12. 3. 2010,
C. j. 7 As 13/2010-145). .], ktery je uveden v rozsudku 45 A 39/2016 — 65 Krajského soudu
v Praze. Je patrné, Ze tento pravni nazor soudu lze vyuZzit i v ramci tohoto odvolaciho fizeni.
Pokud by se pfipustil opak tohoto pravniho nazoru, doslo by k faktické ,uplné stavebni uzavéfe®,
a nebylo by mozné povolit Zadnou novou stavbu.

S ohledem na uvedené konstatuje Ministerstvo dopravy, Ze spis byl veden fadné,
v8echny ukony spravniho organu byly provedeny v souladu s pravnimi pfedpisy v oCekavatelném
provedeni i pofadi ukonl a s fadnym poucenim vSech uc€astnikd uzemniho fizeni, dle pfisluSnych
ustanoveni spravniho fadu, starého stavebniho zakona a liniového zakona. NedoSlo k odchyleni
od ustalené stavebné spravni a soudni praxe. Spis svym obsahem odpovida a podporuje zavéry
uvedené v napadeném Uzemnim rozhodnuti.

Ohledné namitky, Ze vlastnik nabyl prav k dot€éenym pozemkim az pozdéji po vydani
puvodniho uzemniho rozhodnuti, I1ze jen z divodu pravni jistoty odkazat na ustanoveni § 73 odst.
2 posledni souvéti spravniho fadu, kde je uvedené, Ze: ,... Jestlize je pro prava a povinnosti
ucastnikt urcujici pravo k movité nebo nemovité véci, je pravomocné rozhodnuti zavazné
i pro pravni nastupce ucastnikd. ...“. Na u€astniky Fizeni toto ustanoveni plné dopada.

Pripustnost odvolacich namitek

Podle § 82 odst. 4 spravniho fadu plati, Ze k novym skute¢nostem a k navrhim na provedeni
novych dukazu, uvedenym v odvolani nebo v prab&hu odvolaciho Fizeni, se pfihlédne jen tehdy,
jde-li o takové skutecnosti nebo dikazy, které ucastnik nemohl uplatnit dfive. Namita-li ucastnik,
Ze mu nebylo umoznéno ucinit v fizeni v prvnim stupni urcity ukon, musi byt tento ukon ucinén
spolu s odvolanim.
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Proti vySe uvedenému rozhodnuti bylo podano celkem 7 odvolani, Ministerstvo dopravy
se nize zaméri na jednotliva podani (s ohledem na obsahové shodné odvolaci namitky jsou tyto
vyporadany jen jednou — text namitek neni uveden doslovné):

- Odvolani Spolku klidné Dolany, obce Dolany, Spolku pro gisté a klidné Velké Prfitoéno,
Sportovné kulturniho klubu Dolany z. s., obce Velké Pritoéno

Veskera podani jsou v podstaté obsahové totozna. Ugastnik zde namitd rezignaci
stavebniho ufadu na zakonnou roli ochrance proporcionality vzajemné pronikajici ochrany
vefejnych zajmd, rozhodnuti Gfadu je vnitfné nekonzistentni a v rozporu se zasadami spravniho
prava. Ugastnik napada rozsah protihlukovych stén na zakladé vlastniho zpracovaného
znaleckého posudku &. P105.1-22, zpracovaného Ing. Karlem Snajdrem ke dni 11. 1. 2023,
na zakladé&, kterého vnima sougasna stanovena protihlukova opatteni jako nedostadujici. Ugastnik
dale napada uzemni rozhodnuti, zejm. na str. 63, kde se feSi nezbytnost splnéni podminek
ochrany proti hluku. Dal$i namitky u€astnika navazuji na ty pfedchozi a feSi zejména hladinu hluku
z hlediska hygieny. Nad ramec téchto namitek podal Spolek klidné Dolany také namitku tykajici se
vypracovani a nového posouzeni EIA alternativni trasy prelozky silnice 1/61, ktera by byla vedena
ve vétsi vzdalenosti od aktualni zastavby obce Dolany.

- Odvolani MUDr. Tomase Srba

Odvolani je velmi podobné jako v pfipadé odvolani vétSiny ostatnich dcastnikd.
Nad jeho ramec odvolatel uvadi, Ze pfistup z Dolan do obce Malé Pfito¢no prostfednim SO 112
je zajistén, ale pouze pro motorova vozidla, nikoli pro chodce a cyklisty. Pokud by bylo zachovano
plvodni mimourovnové kfizeni, nebyl by problém pro chodce a cyklisty silnici prekonat,
ale u urovihového kfizeni a pfi stavajicim poctu 4 jizdnich pruhd, je toto vyloucené.
Z tohoto dlvodu podatel navrhoval stavbu lavky pro pési a cyklisty na pfiblizné 0,75 km prelozky
ve smeéru staniceni, kde je terén cca 3,5 m nad planovanou vozovkou. K tomu pfriloZil i situacni
planek.

Podatel se dale vyjadfuje k vyroku v rozhodnuti, tykajicimu se nezahrnuti cyklostezky
na pozemku parc. €. 802 v katastralnim uzemi Dolany u Kladna do projektu pfelozky 1/61,
kde je uvedeno na str. 66: ,soucasti povoleni na stavbu cyklostezky bude i navrh feSeni kfizeni
se silnici 1/61. Podatel dodava, Ze navrh cyklostezky je souc&asti platného uzemniho planu obce
Dolany a projekt pfelozky se s touto skuteCnosti mél vyporadat. Vyrok, ze soucasti povoleni
na stavbu cyklostezky bude i navrh FfeSeni kfizeni se silnici 1/61 by znamenal,
Ze naklady na kfizeni cyklostezky se silnici 1/61 by nesl vbudoucnu ten subjekt,
ktery by cyklostezku financoval. Avéak je to RSD, kdo zplsobi, Ze stavba cyklostezky bude
v budoucnu nakladnéjSi, protoze se bude muset vyieSit kfizeni s prelozkou 1/61.
Proto bude spravedlivé, kdyZ tyto vicenaklady ponese RSD, to znamena, ze RSD by mélo doplnit
kfizeni s cyklostezkou do projektu prelozky a taky kfizeni prelozky silnice 1/61 s cyklostezkou
postavit. Toto kfizeni by vyfeSilo jak transport chodcll pfes okruzni kfizovatku Dolany, tak transport
cyklista, ktefi se budou v budoucnu pohybovat po nové cyklostezce na pozemku parc. €. 802
a prostfednictvim SO 157 se dostanou az k blizké okruzni kfizovatce Dolany.

- Odvolani spoleénosti Gasnet

Ugastnik namita, Ze s nim nebyl projednan SO 415.3. pfelozka VN. Trasovani tohoto SO
je v misté prelozky VTL plynovodu DN 300 (SO 510) — soubé&h zpuUsobi, Ze VTL plynovod DN 300
se po uvedeni celé stavby do provozu stane nepfistupnym pro jeho pfipadnou opravu.
V koliznim misté nebude mozné provadét prace s jefabem a nebude se zde moci pohybovat téZka
technika, kterou je u této dimenze potrubi nutné pouzit. Na zakladé této skutecnosti bude nutné
ziejmé provést zménu konstrukce pfelozky VTL plynovodu DN 300 (SO 510), tak aby trasa
plynovodu nebyla umisténa mezi SO 415.3. a télesem komunikace v nasypu.
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Vyporadani odvolacich namitek vySe uvedenych

Ministerstvo dopravy nesouhlasi s tim, ze by byly namitky uplatnéné v Gzemnim fizeni
ze strany stavebniho Gfadu ,ignorovany*“. Ugastnici fizeni aktivné pfistupovali k celému Gzemnimu
fizeni. Jejich namitky byly ze strany stavebniho Ufadu vyporadany.

A dale Ministerstvo dopravy doplfiuje i odkaz na rozsudek Nejvy§siho spravniho soudu
ze dne 03.06.2010 pod ¢€j. 9 As 70/2009-88, kde je mimo jiné uvedeno, ze:
[.... Neprezkoumatelnost rozhodnuti spravniho organu; Soulad zaméru Zadatele s Gzemné
planovaci dokumentaci; Vliv stavebni cCinnosti na sousedni pozemek, |. Nepfezkoumatelnost
rozhodnuti pro nedostatek davodud musi byt vykladana ve svém skuteéném smyslu,
lj. jako nemozZnost prezkoumat urcéité rozhodnuti pro nemoznost zjistit v ném jeho obsah nebo
duvody, pro které bylo vydano. Il. Posuzuje-li stavebni ufad v tGzemnim Fizeni, zda je zamér
Zadatele v souladu s vydanou tUzemné planovaci dokumentaci, jak vyzZzaduje § 90 pism. a)
stavebniho zakona, je nezbytné, aby vysledek tohoto posouzeni byl pfezkoumatelnym zptsobem
uveden v oduvodnéni spravniho rozhodnuti. Soulad stavby s tUzemné planovaci dokumentaci
Je pro uzemni fizeni naprosto podstatny, nebot neni-li stavba v souladu s uzemné planovaci
dokumentaci, neni mozZné vydat (zemni rozhodnuti a tim ani stavebni povoleni ...],
ktery dopada na od(vodnéni spravnich rozhodnuti, a proto Ministerstvo dopravy ma uvedeny
postup Krajského ufadu StfedoCeského kraje (dale jen ,KUSK®) za vhodny a napadené uzemni
rozhodnuti za spravné. Proto ma uvedenou odvolaci namitku za neopodstatnénou, a proto k ni
nemohlo byt pfihlédnuto.

K problematice tykajici se hluku zajistil stavebnik aktualizovanou hlukovou studii
pro navazujici stupen fizeni, se kterou byli i€astnici dodateCné seznameni prostfednictvim vefejné
vyhlasky ¢&. j. MD-34837/2025-910/7 ze dne 24. 7. 2025 (seznameni s podklady pro rozhodnuti).
Tato hlukova studie byla zpracovana k datu 29. 4. 2025 a potvrdila, Ze navrh protihlukovych
opatfeni navrzenych v pfedmétné dokumentaci pro uzemni fizeni a umisténych napadenym
Uzemnim rozhodnutim je zcela vyhovujici. Zadatel je pro uéely kolaudace stavby vzdy povinen
dokladat kontrolni méreni hluku z dopravy v ramci zkuSebniho provozu, které zaroven slouZi
k ovéfeni predikované hlukové zatéze v podkladové hlukové studii. V projektové dokumentaci jsou
navrzeny uzemni rezervy pro pripadné budouci umisténi protihlukovych opatfeni v pfipadé jejich
potfeby. Zadatel je statnim podnikem hospodaficim se statnimi prostfedky. Je tedy povinen
vedkeré kroky Cinit s péci fadného hospodarfe a svéfené finanéni prostfedky vynakladat ucelng,
hospodarné a efektivné, v souladu s principy transparentnosti a odpovédnosti pfi nakladani
s vefejnymi zdroji.

S ohledem na novéjSi zavazné stanovisko krajské hygienické stanice pro StfedoCesky kraj
(dale téz ,KHS®) &.j. 60876/2024 ze dne 26. 8. 2024 (jez bylo vypracované k oznameni o zahajeni
uzemniho Fizeni), kde se pfiklani k rozsahlejSim opatfenim za ucelem eliminovani dopadd hluku
na zdravi obyvatel v dotené oblasti, dospélo Ministerstvo dopravy k zavéru, ze bude vhodnéjsi
pfiklonit se k posudku, ktery stanovuje vySSi miru ochrany pro obyvatele a ktery reflektuje jako
vhodnéjsi i KHS.

Zadatel se dale vyjadfil k akustickému posudku, ktery pFedloZili odvolatelé.
Akusticky posudek ,VypoCet hluku zautomobilové dopravy /61 Kladno, obchvat®,
zpracovany Ing. Karlem Snajdrem pod &islem P105.1-22 dne 11. 1. 2023 (dale jen akusticky
posudek AKON) vychazi ze stejnych vstupnich podkladd jako akustické posouzeni
,1/61 Kladno, obchvat®, zpracované spoleénosti EKOLA group, spol. s r. 0., pod zak. C. 20.0132-04
v fijnu 2020 jako podklad dokumentace EIA dle zékona &. 100/2001 Sb., ve znéni pozdé&jSich
predpisu (dale jen ,akustické posouzeni EKOLA®).
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Matematicky 3D vypoc¢tovy model pouzity pro zpracovani akustického posouzeni EKOLA
byl validovan na zakladé autorizovaného méfeni hluku, které provedla spoleénost
Ing. Petr Jurtin-AMETRIS v €ervnu 2020 v lokalitach Malé Pritoéno, Velké Pfito¢no, Dolany,
Hiebe¢ a Kladno. Po dobu méfeni byl provadén také dopravné inzenyrsky prizkum.
V ramci predchozich akustickych posouzeni, které spole¢nost EKOLA group, spol. s r.o.,
pro tento projekt zpracovala pod zak. C. 16.0664-01 v bfeznu 2017 (podklad pro tehdej$i DUR)
a pod zak. C. 17.0134-04 v fijnu 2017 (podklad pro oznameni zaméru dle zakona &. 100/2001 Sb.,
ve znéni pozdéjSich predpisu), bylo rovnéz v roce 2016 provedeno v zajmovém Uzemi v lokalitach
Malé Pfitoéno, Kladno a Dolany akreditované méfeni hluku zpracované pfimo spole¢nosti EKOLA
group, spol. sr. 0. Rozdil mezi vypoétem a méfenim stavajiciho stavu byl jak na zakladé méreni
provedeného spole¢nosti EKOLA group, spol. sr.0., vroce 2016, tak na zakladé méreni
provedeného spole€nosti Ing. Petr Jurtin-AMETRIS vroce 2020 vzdy vrozmezi £ 2,0 dB.
Tato hodnota zajisStuje vysSi pfesnost validniho vypoctového 3D modelu.

O validaci vypoltového modelu se zcela jasné zmifuje i Metodicky navod pro méfeni
a hodnoceni hluku v mimopracovnim prostfedi, uvefejnény ve Véstniku Ministerstva zdravotnictvi
CR, ¢astka 14, ze dne 25. 10. 2023, v pfiloze G — Vypoctové akustické studie — hodnoceni
pro ucely ochrany vefejného zdravi pfed hlukem. Zde se v bodé 13 jasné fika: ,Méfeni pouzité
pro validaci vypoctového modelu (validaéni méfeni) neni méfenim ve smyslu § 32a zakona
€. 258/2000 Sb., a nevztahuji se na néj poZadavky kladené na akreditované nebo autorizované
méreni.

V akustickém posudku AKON neni zadné vlastni méfeni pro validaci vypoctového modelu
zminéno, dokonce neni ani prezentovano validovani vypocltového modelu na zakladé vyse
zminénych provedenych méfeni, i kdyz jsou vefejné dostupna. Neni proto patrné, jakym zptsobem
byl matematicky 3D vypoctovy model pouzity pro zpracovani akustického posudku AKON ovéien.

Navrh protihlukovych opatifeni z akustického posouzeni EKOLA je dimenzovan na vysledky
v posuzovanych vyhledovych stavech pro roky 2025 a 2045 s navrhovanou stavbou 1/61 Kladno,
obchvat, zjisténych pomoci matematického 3D vypodtového modelu validovaného vy$e zminénymi
méfenimi pocatecni akustické situace. Konkrétné byly navrzeny dvé protihlukové stény
vlevo ve sméru staniceni, a to v km 0,200-0,450 (odraziva o vysce 3,0 m) a vkm 1,500-1,670
(pohltiva smérem ke zdroji o vySce 2,5 m).

Pro pfipad, Ze by v budoucnu, napf. pfi méfeni v ramci zkuSebniho provozu, ale také i v delsi
budoucnosti (napf. v roce 2045), bylo zjisténo prekroCeni hygienického limitu z provozu dopravy
na navrhované stavbé 1/61 Kladno, obchvat, jsou v akustickém posouzeni EKOLA vymezeny také
uzemni rezervy pro pfipadné dobudovani protihlukovych stén, a to vpravo v okoli obce Dolany
v km 0,970-1,250 a v km 1,500-1,670.

Akusticky posudek AKON rozsifil sit kontrolnich vypoc¢tovych bodu o body DO01-D15
a VP1-VP6. Akusticka situace v jejich okoli je ovdem v akustickém posouzeni EKOLA postihnuta
jinymi kontrolnimi vypoctovymi body, které se nachazeji blize stavbé 1/61 Kladno, obchvat.

Akusticky posudek AKON navrhuje prvni PHS ve stejném rozsahu jako akustické posouzeni
EKOLA, tedy vlevo v km 0,200-0,450 odrazivou PHS o vySce 3,0 m. Druhou PHS navrhuje
ve vétsim rozsahu, tedy vlevo vkm 1,400-1,800 PHS o vySce 3,0 m pohltivou ke zdroji,
a dale misto dvou uUzemnich rezerv navrhuje vpravo ve sméru stani¢eni PHS v rozsahu
km 0,970-1,870 o vySce nejméné 2,5 m PHS pohltivou ke zdroiji.

Vétsi rozsah PHS souvisi s vy8Simi hodnotami Laeqt dosazenymi vypocétem, jehoZ ovéfeni,
resp. porovnani s méfenim, at uz vlastnim ¢&i pfevzatym neni prezentovano.
DalSi pfi¢ina v rozdilech obou dokumentd muze byt uzpisobena pouzitim odliSnych vypoctovych
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metodik (Ceska vypoétova metodika — EKOLA, NMPB — AKON) a odli§ného vypoétového softwaru
(CadnaA — EKOLA, LimA — AKON).

V souvislosti s porovnavanim vysledk( je tfeba upozornit na dalsi fakt, ze v pfiloze
G — Vypoctové akustické studie — hodnoceni pro ucely ochrany vefejného zdravi pfed hlukem,
je v bodé 10 fe€eno: ,Hodnoceni zmény hodnot urujiciho ukazatele hluku stanovenych vypoctem
rdznymi vypoctovymi metodami mlze byt velmi zavadeéjici. To znamena, Ze toto logicky plati
i pro hodnoceni pfipadnych rozdili ve vypoc¢tenych hodnotach rdznymi vypoctovymi metodikami
pfi zachovani jednotlivych vstupnich velicin. .

Ministerstvo dopravy obdrZelo rovnéz aktualizovany posudek spole¢nosti AKON ¢&. P062-25
ze dne 26. 7. 2025. Z jeho vyhodnoceni vyplyva, ze v okoli stavby po jeji realizaci s technickymi
opatfenimi proti Sifeni hluku v rozsahu vyplyvajicim z hlukové studie ,I/61 Kladno, obchvat*
Ize s vysokou pravdépodobnosti oCekavat, ze hlukova situace na hranicich rozvojovych zén Z1,
Z3, Z12 a Z24 Dolan, minimalné v okoli vypocétovych bodu D07, D08, D11, D12 a D13,
bude v no¢ni dobé dosahovat hodnot pfekracujicich hygienicky limit hluku o 0,1 dB az 2,4 dB.

Ministerstvo dopravy se vtomto bodé z dlvodu procesni opatrnosti pfiklani k posudku
spoleénosti AKON &. P062-25, ktery zpracoval Ing. Karel Snajdr, a stanovilo tak vy$si rozsah
protihlukovych stén, nez jaky vyplyval 2z akustického posudku spole¢nosti EKOLA.
Ministerstvo dopravy zde pfihlédlo zejména k tomu, Ze k novému posudku zajisténému ucastniky
fizeni od spoleCnosti AKON se pfiklanéla jako k vhodnéjSimu i KHS ve svém zavazném stanovisku
C.j. 60876/2024 ze dne 26. 8. 2024 zaslaném stavebnimu Ufadu po oznameni zahajeni uzemniho
fizeni na pfedmétnou stavbu. Z podanych namitek navic vyplyva, ze odvolatelé a priori nejsou proti
stavbé jako takové, ale nejvétsi obavy maji z nadmérného hluku a souvisejicich negativnich
dopadl na zdravi obyvatel v jednotlivych obcich.

Krajska hygienicka stanice Stfedoceského kraje se sidlem ve svém doplnéném stanovisku
mj. uvadi, Zze z hlediska pfedbé&zné opatrnosti a ochrané vefejného zdravi se v co mozna nejvétsim
rozsahu pfiklani k zavéram studie AKON. Sama hygienicka stanice v tomto stanovisku navrhuje
nasledujici rozsah protihlukovy stén:

PHS v km 0,200-0,450 vlevo ve sméru stanieni, o délce 250 m, vySka 3 m, odraziva,
dale PHS v km 1,400-1,800 vlevo ve sméru staniceni, o délce 400 m, vySka 3 m, pohltiva smérem
ke zdroji a PHS v km 0,970-1,870, vpravo ve sméru staniCeni, o délce 900 m, vySka 3 m,
pohltiva ke zdroji.

Ministerstvo dopravy se vyjadfi i k namitkam tykajicim se zavazného stanoviska k posouzeni
vlivi provedeni zaméru na zivotni prostfedi (dale jen ,EIA“). Krajsky ufad Stfedoleského kraje,
odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi vydal stanovisko EIA dne 30. 7. 2021 pod
€. j. 025873/2021/KUSK. Stanovisko je stale aktualni a platné, neni duvod tedy pfehodnocovat
jeho aktualizaci. Mimo to krajsky ufad wuvadi na str. 6 vodstavci 22. nasledujici:
,Na zakladé vysledki méfeni hluku po zprovoznéni komunikace bude rozhodnuto o nutnosti
vystavby PHS v mistech, kde je pro né v projektu navrZena jen Uzemni rezerva a tyto PHS budou
neprodlené realizovany. V ostatnich lokalitdch v pfipadé nedodrzeni pozadovanych hygienickych
limitd budou realizovana dostatecna protihlukova opatfeni, ktera zajisti plnéni hygienickych limitd
hluku u chranénych objektl. Z toho vyplyva, Ze souCasné zavazné stanovisko EIA pfipousti
okolnost, Ze dojde k dodateéné upravé urovné PHS v pfipadé potfeby — takové opatieni pfFitom
z pohledu Ministerstva dopravy.
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- Pokud jde o namitku MUDr. TomaSe Srba, Ministerstvo dopravy uvadi, Zze otazka kfizeni
zamyslené cyklostezky se stavbou obchvatu méla byt vznesena mnohem dfive v ramci pfipravy
projektu, coz se vSak nestalo, a to ani ze strany obce Dolany, ve které je MUDr. Srb zastupitelem.
Pfipadna stavba cyklostezky je samostatnou stavbou, kterou lze realizovat na zakladé povoleni
vydaného pfislusnym stavebnim ufadem. Stavba cyklostezky neni stavbou souvisejici se stavbou
silnice ,1/61 Kladno, obchvat®. V ramci takového povoleni by se nasledné feSila i otazka kfizeni
s obchvatem.

- K namitce spole¢nosti GasNet s. r. o.

Ministerstvo dopravy uvadi, ze je bezpfedmétnou, protoze sméfuje proti vyvolané prelozce
el. vedeni spoleénosti CEZ distribuce a. s., (SO 4153, dale jen ,prelozka VNY),
ktera neni pfedmétem napadeného uUzemniho rozhodnuti, ale je pfedmétem samostatného
spravniho Fizeni, které si zajistuje spoleénost CEZ distribuce prostfednictvim svych
subdodavatelll. Na prelozku tohoto vedeni je tedy v dokumentaci pamatovano, pfedmétna Stavba
a vyvolana prelozka jsou vzajemné koordinovany, ale samotna prelozka neni pfedmétem
uzemniho fizeni, jak vyplyva z projektové dokumentace stavby. Dle informaci od stavebnika bylo
toto opatieni projednano i se zastupci spoleCnosti GasNet a k pfedmétné prelozce byla spoleCnosti
GasNet vydana kladna vyjadreni.

Stavebni Ufad spravni spis posoudil v souladu se starym stavebnim zakonem a liniovym
zakonem a postupoval v souladu s témito pravnimi pfedpisy a spravnim fadem.
Z uvedeného vyplyva spravni uvaha Ministerstva dopravy, Ze jsou vSechny vySe popsané odvolaci
namitky nedivodné, a proto byly jako takové i zamitnuty. Jedina vyjimka je ve véci protihlukovych
stén, kde po novém posouzeni ze strany ministerstva a v souladu s nazorem soudu bylo
pfikro€eno k doplnéni nové podminky do uzemniho rozhodnuti. Z ddvodu pravni jistoty také
ministerstvo pfistoupilo k doplnéni odidvodnéni rozhodnuti krajského ufadu, jak je uvedeno vyse
v textu.

Ministerstvo se zde vyjadrfi z obecného hlediska k odvolacim namitkam

Jak bylo rozsahle uvedeno vySe, odvolaci namitky nepfinesly zadny novy argument,
ktery by nebyl vypofadan v ramci uzemniho Fizeni a ktery by daval odvolatellim za pravdu v tom,
Ze by umisténi souboru staveb nemélo byt umisténo tak, jak o né pozadal Zadatel.

Ministerstvo ma jak odidvodnéni napadeného Uzemniho rozhodnuti, tak oduvodnéni svého
odvolaciho rozhodnuti za dostate¢né, vécné i formalné spravné a souladné s ustalenou stavebné
spravni a soudni praxi. Coz dale ministerstvo podporuje i pfiléhavym judikatem od NejvysSiho
spravniho soudu, kde je uvedeno mimo jiné, Ze: [...Rozhodnuti stavebniho uradu je strucéné, avSak
srozumitelné a zcela v souladu s tvahou, kterou vyslovil Nejvy$Si spravni soud (déle jen ,NSS*)
v rozsudku C.j. 10 As 211/2017... ,Na druhé strané nelze realisticky oCekavat, Ze rozhodnuti
zejména spravniho organu prvniho stupné, leckdy vypracované urednikem, ktery ani nema pravni
vzdélani (a pfipadné vysoko$kolské), bude svou podobou, formalni drovni a obsahovou peclivosti
srovnatelné s rozhodnutim nejvy$Si soudni instance, na jehoZ koncipovani se obvykle podili
nékolik pravné vzdélanych osob.“..].

Ministerstvo posuzovalo spis k uzemnimu fizeni a napadené uzemni rozhodnuti v rozsahu
odvolacich namitek. Ze spisu neshledalo ministerstvo, ze by byl porusen zakon (spravni fad, stary
stavebni zakon, liniovy zakon), aby rozsifilo svij odvolaci pfezkum nad ramec odvolacich namitek
podanych odvolateli. Zde si dovoli Ministerstvo dopravy dale odkazat i na judikat soudu podle
rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 2. 2008, &j. 2 As 56/2007-71, kde je mimo jiné
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uvedeno, ze: [,... k § 82 odst. 2 spravniho fadu (¢. 500/2004 Sb.). Spravni rad z roku 2004 zvysil
odpovédnost ucastnika fizeni za rozsah odvolaciho pfezkumu, nebot’ jeho dispozici svéfil, v jakém
rozsahu a z jakych hledisek ma byt prvostupriové rozhodnuti pfezkoumavano (§ 82 odst. 2).
Pozornost, kterou je odvolaci organ povinen nad rémec uplatnénych odvolacich namitek vénovat
zakladnim zasadam spravniho fizeni, je limitovana skute¢nostmi, které jsou ze spisu zjevne.
Nelze proto vytykat odvolacimu organu, Ze sam nezjistil, Zze v fizeni pfed spravnim organem
. stupné nebyly ucastnikovi fizeni fadné doruc¢ovany pisemnosti (véetné rozhodnuti),
pokud na tuto skuteénost odvolatel ve véas podaném odvolani obsahujicim zakladni specifikaci
a obsah tohoto rozhodnuti nijak neupozornil a ze spisu to jinak nebylo mozno seznat. ..."].

Odivodnéni zmény uzemniho rozhodnuti — doplnéni podminky ze strany ministerstva

Ministerstvo pIné vychazelo pfi vydani nového rozhodnuti o odvolani z pravniho nazoru

krajského soudu v Praze uvedeného v rozsudku ze dne 12.02.2026 pod ¢.j. €. j. 51 A 97/2025-
139.
Soud vyslovil nazor, Ze s obsahem posouzeni hluku od firmy AKON souhlasila KHS
ve svém stanovisku €.j. 60876/2024 ze dne 26. 8. 2024. Pak se ovSem jedna o podklad,
se kterym byly vSichni u€astnici Fizeni seznameni, &i se s nim mohli seznamit, v rdmci vedeného
uzemniho fizeni stavebnim ufadem. Tedy ministerstvo nedoplfovalo spis o Zzadné noveé podklady.
Pfi novém posouzeni podkladd v mantinelech vyjadienych v soudnim rozsudku se pak
ministerstvo pfiklonilo k nazoru, Ze uvedeny podklad ,posudek AKON* doplfiuje posudek EKOLY,
a tedy ze bude vramci apelacniho principu vhodné napadené rozhodnuti zménit a doplnit
podminku o nova protihlukova opatreni.

Ministerstvo tedy doplnilo novou podminku, viz vyrok tohoto rozhodnuti ministerstva,
o doplnéni protihlukovych stén podle posudku AKON podpofeném zavaznym stanoviskem
KHS zaslanym stavebnimu Ufadu po oznameni o zahajeni Uzemniho fizeni na uvedenou stavbu.

K namitkdm tykajicim se nedostate¢nosti protihlukovych opatireni, Akustického posudku AKON,
stanovisek KHS a ochrany verejného zdravi:

Odvolatel namita, Ze stavebni ufad nedostate¢né posoudil ochranu vefejného zdravi pred
hlukem z provozu umistované stavby, nespravné se vyporadal s Akustickym posudkem &. P105.1-
22 zpracovanym Ing. Karlem Snajdrem, nespravné aplikoval § 77 odst. 2 zakona &. 258/2000 Sb. a
nevzal v ivahu doplnéné stanovisko Krajské hygienické stanice Stfedoeského kraje ze dne 26. 8.
2024, ¢. j. KHSSC 60876/2024. Podle odvolatele pravé toto stanovisko podporuje zavéry posudku
AKON o potfebé rozsahlejSich protihlukovych opatfeni.

Odvolaci organ prfedné konstatuje, Ze uvedenym namitkdm je nutno pfisvédCit potud,
Ze oduvodnéni prvostupfiového rozhodnuti otazku vztahu jednotlivych odbornych podkladd
nevyhodnotilo dostate¢né.

Neni zejména mozné vychazet pouze ze skuteCnosti, Ze Akusticky posudek AKON nebyl
zpracovan stavebnikem a nema sam o sobé& povahu zavazného stanoviska. Jak posudek AKON,
tak akustické posouzeni EKOLA jsou odbornymi listinnymi podklady, které je spravni organ
povinen hodnotit podle § 50 odst. 4 spravniho Fadu jednotlivé i ve vzajemnych souvislostech.

Stejny zavér ostatné vyslovil Krajsky soud v Praze, podle néhoz charakter soukromé listiny
sam o sobé nesnizuje dikazni hodnotu odborného podkladu; také posudek EKOLA ma z tohoto
hlediska charakter soukromé listiny a oba podklady proto musi byt hodnoceny podle shodnych
pravidel.
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K doplnénému stanovisku KHS ze dne 26. 8. 2024

Pro posouzeni véci je zasadni obsah dopInéného stanoviska KHS ze dne 26. 8. 2024,
¢. j. KHSSC 60876/2024.

KHS v tomto podkladu uvedla, ze v dobé vydani plvodniho zavazného stanoviska neméla
posudek AKON k dispozici. Po jeho nasledném posouzeni popsala jim navrzena dopliujici
protinlukova opatfeni a nasledné se, s poukazem na princip pfedbézné opatrnosti a ochranu
verejného zdravi, vyslovné pfiklonila k jeho zavérim.

Tento Ukon nelze pominout poukazem na dfivéjSi souhlasné zavazné stanovisko KHS
ze dne 17. 7. 2023. Doplnéné stanovisko pfedstavuje pozdéjSi odborné vyjadreni téhoz dot€eného
organu, ucinéné jiz pfi znalosti posudku AKON, které je tfeba vykladat ve vzajemné souvislosti
s plvodnim zavaznym stanoviskem.

K porovnani studii EKOLA a AKON

Odvolaci organ soucasné neprehlédl rozdily mezi odbornymi podklady EKOLA a AKON.
Akustické posouzeni EKOLA vychazi z vypocétového modelu validovaného méfenim v dotéeném
uzemi. Posudek AKON naproti tomu vychazi ¢astecné z jinych kontrolnich bodl a jiné vypoctové
metodiky, pfiCemz nékteré jeho kontrolni body jsou umistény na hranicich rozvojovych ploch,
v nichZz dosud nejsou umistény konkrétni chranéné stavby.

Tyto skute€nosti mohou predstavovat relevantni ddvod pro rozdilné vysledky obou studii
a samy o sobé neumozfuji zavér, Ze jedna z nich je odborné nespravna. Jak ostatné vyslovné
konstatoval Krajsky soud v Praze, oduvodnéni zalozené na rozdilu validacnich méfeni, kontrolnich
bodul a pouzitych vypoétovych metod je zplsobilé vysvétlit, pro€ mohou spravni organy jednotlivym
vysledkim prikladat odliSnou vahu.

K argumentaci § 77 odst. 2 a stavbé &. p. 100

Odvolaci organ nepiebira argumentaci prvostupriového organu zaloZzenou na § 77 odst. 2
zakona €. 258/2000 Sb., podle niz je rozhodujici, zda jednotlivé chranéné objekty vznikly pfed
Ci po urcitém datu a zda jejich vlastnici méli zajistit viastni ochranu proti hluku.

Takova argumentace neni pro posouzeni nyni feSené otazky rozhodujici. Pfedmétem fizeni
je umisténi nové dopravni stavby a spravni organy jsou povinny posoudit jeji soulad s pozadavky
zvlastnich pravnich predpist a zavaznymi stanovisky dotéenych organu.

Z tohoto dlvodu neni pro vysledek véci ur€ujici ani plvodni uvaha prvostuprfiového organu

zaloZena na datu dokon&eni rodinného domu Dolany &. p. 100 evidovaného v RUIAN. Odvolaci
organ proto na této ¢asti argumentace napadené rozhodnuti nestavi.

K rozvojovym plocham a tvrzené nerovnosti

Namitce nelze pfisvédCit v tom, Ze samotna existence protihlukového opatfeni u jiné
rozvojoveé plochy automaticky zaklada pravo na shodné technické feSeni rovnéz u Dolan nebo
Velkého PFito¢na.

Zasada podle § 2 odst. 4 spravniho fadu nevyzaduje totozna technicka opatfeni
v jednotlivych &astech liniové stavby, pokud se odliSuji konkrétni akustické, terénni a urbanistické
pomery.
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Soucasné vSak nelze pozadavky vztahujici se k rozvojovym plocham odmitnout pouze proto,
Ze v nich dosud nejsou umistény konkrétni chranéné stavby. Posudek AKON pravé na hranicich
téchto ploch identifikoval mozné prekroceni limitnich hodnot a KHS se pfi znalosti téchto vysledku
pfiklonila k jeho zavérim. Otazku vyznamu téchto zjisténi proto bylo nutné odborné vyjasnit
prostfednictvim organu ochrany vefejného zdravi, coz odvolaci organ ucinil vySe uvedenym
postupem.

K pozadavku feSit ochranu pred hlukem az v navazuijici fazi

Odvolaci organ nepovazuje za spravny zavér, Ze otazku ochrany pred hlukem Ize jako celek
odsunout az do stavebniho Fizeni, resp. do faze povolovani uzivani stavby.

Je nepochybné, Zze konec¢né technické feSeni muze byt v navazujicich fazich zpfesnovano a
ze skute€né hlukové zatizeni bude mozno definitivné ovéfit az méfenim za provozu. To vSak
nezbavuje spravni organ povinnosti jiz pfi rozhodovani o umisténi stavby vyhodnotit, zda jeji
zakladni prostorové a technické feSeni umoznuje splnéni pozadavkl ochrany vefejného zdravi a
zda odpovida zavaznym pozadavkum dotéenych organu.

Krajsky soud vyslovné odmitl argument, podle néhoZ Ize budouci hlukovou zatéz ponechat
vyluéné na stavebni fizeni ¢i kolaudaci; prvotni pozadavky dotéenych organl je nutno hodnotit
jiz ve fazi uzemniho Fizeni.

K namitkam proti udajim pouzitym v EIA

Odvolatel dale namita, ze Udaje o predpokladanych intenzitach dopravy, z nichz vychazi
stanovisko EIA, jiz neodpovidaji skute€nému vyvoji. Poukazuje zejména na méfeni z fijna 2024
vykazujici intenzitu 14 237 vozidel denné a na planovany rozvoj bytové a logistické vystavby
v Kladné.

Tyto namitky nelze odmitnout pouze poukazem na existenci souhlasného stanoviska EIA.
Odvolaci organ konstatuje, ze samotné srovnani intenzity dopravy na stavajici silnici 1/61
s prognézovanou intenzitou provozu na budoucim obchvatu jesté neprokazuje nespravnost
dopravniho modelu. Jedna se o rGzné dopravni situace a po vybudovani obchvatu Ize
predpokladat prerozdéleni dopravnich proudd.

Soucasné vSak hodnoty naméfené po vydani stanoviska EIA, stejné jako tvrzeny nasledny
rozvoj vyznamnych dopravnich zdrojl, mohou byt zpUsobilé vyvolat pochybnost, zda nedoslo
ke zméné skutkovych okolnosti rozhodnych pro pivodni posouzeni.

Pravé tento zavér vyslovil Krajsky soud v Praze, podle néhoz namitky nebyly na prvni pohled
neduvodné a bylo nutno posoudit, zda nedoSlo ke zméné skutkovych okolnosti relevantnich
ve smyslu § 9a odst. 7 zakona ¢. 100/2001 Sb., ve znéni pozdéjSich predpisu.

Zavéreéné vyporadani celé vySe uvedené skupiny namitek

Po provedeném doplnéni odvolaci organ uzavira, Ze prvostupriové rozhodnuti obsahovalo
v Casti tykajici se ochrany pfed hlukem nedostatky v odivodnéni. Zejména nebyl dostatecné
vyhodnocen vyznam dopInéného stanoviska KHS ze dne 26. 8. 2024 a nebyla nalezité posouzena
namitka zmény skutkovych okolnosti vyznamnych pro stanovisko EIA.

Tyto nedostatky vSak bylo mozno odstranit v odvolacim fizeni doplnénim podkladu a jejich
novym vyhodnocenim.
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Dle podkladu ve spise vyplynula potfeba doplnit podminky umisténi zaméru o protihlukova
opatfeni v rozsahu dle vyroku rozhodnuti ministerstva — doplnéni podminky &. 15 uzemniho
rozhodnuti. Odvolaci organ proto prvostupfiové rozhodnuti v této ¢asti zménil tak, aby podminky
umisténi zaméru odpovidaly zavaznym pozadavkim organu ochrany vefejného zdravi.

Rozhodna pravni uprava:

Podle § 90 odst. 1 starého stavebniho zakona stavebni ufad v uzemnim fizeni posuzuije,
zda je zamér zadatele v souladu s pozadavky

a) tohoto zakona a jeho provadécich pravnich pfedpisl, zejména s obecnymi poZadavky
na vyuZivani uzemi,

b) na verejnou dopravni nebo technickou infrastrukturu k moznosti a zptisobu napojeni nebo
k podminkédm dotéenych ochrannych a bezpecénostnich pasem,

c) zviastnich pravnich predpisti a se zavaznymi stanovisky, popfipadé s rozhodnutimi
dotéenych organi podle zvlastnich pravnich predpist nebo tohoto zakona, popfipadé s vysledkem
feseni rozpord.

Podle § 89 odst. 6 starého stavebniho zakona plati, Ze namitku, o které nedo$lo k dohodé
mezi ucastniky fizeni, stavebni urfad posoudi na zakladé obecnych poZadavku na vystavbu,
zavaznych stanovisek, popripadé rozhodnuti dotéenych organl nebo technickych norem,
pokud takova namitka nepfesahuje rozsah jeho pilsobnosti. NedoS$lo-li k dohodé o namitce
obcanskopravni povahy, stavebni trad si o ni uéini tsudek a rozhodne ve véci; to neplati v pripadé
namitek tykajicich se existence nebo rozsahu viastnickych nebo jinych vécnych prav.
A krajsky urad tak postupoval.

Podle § 20 odst. 1 vyhlasky & 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na vyuzivani tuzemi,
ve znéni ucinném do 31.12.2023, (dale jen ,vyhlaska o vyuzivani tzemi®) je v souladu s cili a tkoly
tuzemniho planovani a s ohledem na souvislosti a charakter uzemi obecnym poZadavkem takové
vymezovani pozemku, stanovovani podminek jejich vyuZivani a umistovani staveb na nich,
které nezhorsuje kvalitu prostfedi a hodnotu tzemi.

Podle § 170 odst. 1 pism. a) starého stavebniho zakona Ize odejmout nebo omezit prava
k pozemkim a stavbam, potfebna pro uskutec¢néni staveb nebo jinych verejné prospésnych
opatfeni podle tohoto zakona, jsou-li vymezeny ve vydané uzemné planovaci dokumentaci a jde-li
0 velejné prospésnou stavbu dopravni a technické infrastruktury, vcetné plochy nezbytné
k zajisténi jeji vystavby a fadného uzivani pro stanoveny ucel.

Podle § 170 odst. 2 starého stavebniho zékona Ize odejmout nebo omezit pravo k pozemku
nebo stavbé téz k vytvofeni podminek pro nezbytny pristup, fadné uzivani stavby nebo prijezd
k pozemku nebo stavbé.

Podle § 184a odst. 1 véty prvni starého stavebniho zakona, neni-li Zadatel viastnikem
pozemku nebo stavby a neni-li opravnén ze sluzebnosti nebo z prava stavby poZadovany stavebni
zamér nebo opatfeni uskutecnit, doklada souhlas viastnika pozemku nebo stavby.

Podle § 184a odst. 3 starého stavebniho zakona se souhlas nedoklada, je-li pro ziskani
potfebnych prav k pozemku nebo stavbé pro pozadovany stavebni zamér nebo opatfeni stanoven
ucel vyviastnéni zakonem.

Aplikace na projednavanou véc

Z vySe citovanych kritérii, ktera jsou pro stavebni ufady uréujici, vyplyva, Ze Zadatel nebyl!
povinen navrhnout lepsi (kvalitnéjsi) umisténi pfedmétnych staveb, nez kterym je to stavajici,
anebo takové, které si vsichni odsouhlasi. Zadatel byl povinen navrhnout stavby tak, aby pinily
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poZadované parametry véetné pfistupu ke stavajicim pozemkim, a minimalizovat trvalé zabory v
nutném rozsahu. Z vyhlasky o vyuzivani tuzemi plyne, Ze nelze vymezovat zcela nepristupné
pozemky. Coz bylo naplnéno.

Otazkou, zda musi z tzemniho rfizeni vzejit ideéalni podoba zaméru (véetné vsech vedlejsich
staveb) se zabyval NejvysSi spravni soud (déle jen ,NSS*) napr. v rozsudku €. j. 6 As 171/2020-66
ze dne 08.10.2020, v némz uved! (v citaci zvyraznilo ministerstvo): ,(...) tdzemni rozhodnuti
Je vysledkem tzemniho Fizeni, které spravni organ v souladu s dispozi¢ni zasadou zahaji k Zadosti
0 vydani uzemniho rozhodnuti a v rozsahu této Zadosti posuzuje soulad zaméru s cili a ukoly
tuzemniho planovani. Pfedmétem uzemniho fizeni je tedy pouze zamér v podobé, jak jej urcil
Zadatel;, neni zde prostor pro posouzeni pfipadnych alternativ i variantnich feSeni, ktera Zadatel
nenavrhl. Uzemni rozhodnuti tak stanovi, Ze umisténi posuzované stavby ve schvélené podobé
je mozné, nevyluCuje vak, Ze by bylo mozno je povolit i v podobé jiné, treba i z riznych hledisek
vhodnéjsi.“

Ministerstvo poklada z hlediska vécného zaméfeni namitek (§ 89 odst. 4 stavebniho zakona)
za pripustnou procesni obranu, aby ucéastnik namital variantni feSeni ¢asti zaméru (tim spise
u vedlejsich/souvisejicich staveb nez u hlavni stavby, nebot u nich obecné plati, Ze mohou byt
navrZené variabilnéji). Takové namitky v uzemnim fizeni nevyluéuje vySe uvedeny rozsudek NSS,
ktery se zabyval prokazovanim nezbytnosti vyviastnéni ve vyvlastriovacim fizeni,
ani napf. rozsudek NSS €. j. 1 As 361/2016-75 ze dne 11.10.2017 (odst. [34]), podle néhoZ se maji
namitky k variantam soustredit do tizemniho fizeni.

Pfimérenost a nezbytnost zasahu do viastnickych prav je vSak otazkou relevantni
pro vyvlastriovaci fizeni [§ 4 odst. 1 zakona €. 184/2006 Sh., o odnéti nebo omezeni viastnického
prava k pozemku nebo ke stavbé (zakon o vyvlastnéni), ve znéni pozdéjsich predpisd].
V uzemnim fizeni se zkouma ,pouze” obecna predbézna otazka, zda Ize pozemek nebo stavbu
teoreticky vyvlastnit (srov. napf. rozsudky NSS ¢. j. 10 As 294/2016-29 ze dne 02.03.2017,
C. j. 6 As 231/2016-40 ze dne 22.03.2017 nebo ¢. j. 2 As 21/2016-83 ze dne 26.07.2016).
Ukolem stavebnich ufadi v Gzemnim Ffizeni je posouzeni vefejné prospésnosti stavby, nikoliv
posuzovani priméfenosti (nezbytnosti) rozsahu navrZzenych trvalych zabort a pfevazujiciho
vefejného zajmu nad soukromymi zajmy, vyhovuje-li zamér poZzadavkam § 90 odst. 1 stavebniho
zakona.

Tento nazor nedavno opét stvrdil NSS v kauze, ve které bylo ministerstvo Zalovanym
0 moznostech alternativniho umisténi stavby (rozsudek NSS &. j. 8 As 275/2023-86 ze dne
22.02.2024, rozsudek Krajského soudu v Ostravé €. j. 39 A 7/2023-92 ze dne 22.11.2023).
Krajsky ufad ani ministerstvo tedy opravdu nemaji pravomoc vzkazat zadatel,
Ze Cast navrzeného zaméru je sice pfipustna podle kritérii § 90 odst. 1 stavebniho zakona,
ale Ze pfesto zamér jako celek nelze schvalit.

Pro koncepéni nastroje uzemniho planovani plati, Zze nelze vyhovét vSem a uUzemné
planovaci dokumentace je vysledkem vézZeni vice (mnoha) vefejnych i soukromych zajmu,
které mohou byt nekompatibilni az absolutné protichidné (z mnohych vizte napf. rozsudek
NSS €. j. 9 As 226/2023 ze dne 01.02.2024, odst. [38]).

»--- Pro uzemni rozhodovani jako realizacni nastroj tzemniho planovani stézi mize platit jiny
princip, nebot’ rozhodnuti o umisténi stavby tuzemné stabilizuje konkrétni reseni stavby v plochach,
které k tomu vymezily uzemni samospravné celky v koncepcCnich fazich dzemniho planovani.
Pokud tedy plati pro vymezovani ploch a stanovovani podminek jejich vyuZiti, Ze nelze vyhovét
vSem, logicky to musi platit i pro realizacni fazi tzemniho planovani — pro tzemni rozhodovani,
které v téchto plochach ,uz jen® feSi umisténi konkrétni stavby. ..."
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Vymezeny koridor vefejné prospésné stavby tedy neni jen pro hlavni stavbu,
ale také pro vySe uvedené souvisejici stavby, proto jde v celé lokalité o stavebni objekty,
pro které existuje ucel vyvlastnéni podle § 170 odst. 1 pism. a) stavebniho zakona, tudiz krajsky
ufad nemél divod vyzadovat po RSD souhlasy se stavbou (srov. § 184a odst. 3 stavebniho
zakona).

Zasady uUzemniho rozvoje jsou samostatné (bez vlivu zpfesnujicich Uzemnich plana)
zavazné pro rozhodovani v uzemi (§ 36 odst. 5 stavebniho zakona).

Zamér vyhovuje pozadavkim § 90 odst. 1 stavebniho zakona, tudiz neohroZuje zajmy
chranéné stavebnim zakonem nebo zvlastnimi pravnimi pfedpisy (srov. § 92 odst. 2 stavebniho
zakona). Ministerstvo proto nemohlo na zakladé podanych odvolani shledat, Ze navrzena stavba
je nepfipustna; za danych okolnosti ji ministerstvo nehodnoti ani jako nevhodnou nebo zjevné
vzdalenou idealu. Krajsky ufad rozhodl spravné pfi projednavani stavebniho zaméru.

Nadto nelze odhlédnout od skuteCnosti, ze ve vztahu ke stavajicim stavbam dopravni
a technické infrastruktury v daném uzemi se naplno vztahuje ustanoveni § 73 odst. 2 posledni
souvéti spravniho rfadu, kde je uvedené, ze: ,.. Jestlize je pro prava a povinnosti uc¢astnika urcujici
pravo k movité nebo nemovité véci, je pravomocné rozhodnuti zavazné i pro pravni nastupce
ucastnika. ...“.

Dorucovani odvolatelim

Ministerstvo preventivné uvadi, Ze zna rozsudek NSS & |j. 6 As 285/2021-55
ze dne 07.12.2023 (&. 4566/2024 Sb. NSS), podle kterého se ,vedlejSimu ucastnikovi stavebniho
fizeni, kterému bylo v prvnim stupni doruéovano vefejnou vyhlaskou dle § 144 odst. 6 spravniho
rfadu, musi byt poté, co poda odvolani, dorucovano individualné®. Timto rozsudkem se vSak
ministerstvo nemuze fidit, coz neni projev nelcty k rozhodnutim spravnich soudd,
ktera jsou publikovana ve Sbirce rozhodnuti NSS, ale jde o dlisledek odli§né pravni Upravy.

Sesty senat NSS totiz dospél ke svému nazoru v ,oby&ejném* fizeni podle stavebniho
zakona (konkrétné v Uzemnim fFizeni) ve véci bytového domu, pro které byla rozhodna pravni
Uprava obsazena v § 87 odst. 1 starého stavebniho zakona a v § 144 odst. 6 spravniho fadu,
nikoliv pravni uUprava v liniovém zakoné. Tyto pravni normy nebyly dle nazoru NSS upIné
jednoznacdné,
proto dovodil, Ze odvolateli, ktery je vedlejSim ucastnikem fizeni, se musi doru€ovat jednotlivé.

V nyné&jSim Fizeni jsou odvolatelé ucastniky z titulu § 85 odst. 2 pism. a), ale i b) starého
stavebniho zakona. Mohlo by se tedy zdat, Ze se rozsudek Sestého senatu uplatni tim spiSe pro
nynéjSi odvolaci Fizeni, jelikoz jde dokonce o hlavni u€astniky. Tak tomu ale neni, nebot’ § 2 odst.
5 liniového zakona obsahuje specialni upravu, ktera je podstatné odlisSna od té, ktera byla
rozhodna pro pravni posouzeni Sestym senatem NSS; tato specialni pravni Uprava zni:

... V Fizeni podle tohoto zakona nebo stavebniho zakona, které je fizenim s velkym poctem
ucastnikd, se oznameni o zahéjeni fizeni dorucuje vefejnou vyhlaskou. Jednotlivé se oznameni
0 zahajeni fizeni doruCuje pouze ucastnikum fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) (...) stavebniho
zakona. (...) Ostatni pisemnosti se doruuji jednotlivé pouze Zadateli, obci, na jejimz tzemi
ma byt zamér uskutecnén, je-li ucastnikem fizeni, a dotéenym organum; ostatnim ucastnikum
fizeni se dorucuji vefejnou vyhlaskou, o ¢emz se tito uCastnici pouci v oznameni o zahajeni fizeni,
je-li jim doru¢ovano jednotlivé. ...

Jelikoz krajsky ufad odvolatele spravné poucil v oznameni o zahajeni uzemniho fizeni,
které jim dorucil jednotlivé, o tomto specialnim rezimu doruCovani v fizenich podle liniového
zakona, musi se jim ukony podle stavebniho zakona do skonceni fizeni doru€ovat uz jen vefejnou
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vyhlagkou. Rizeni v prvnim a druhém stupni tvofi jeden celek a kon&i vydanim rozhodnuti
odvolaciho spravniho organu. Uvedené pravidlo je na rozdil od ustanoveni, které vylozil Sesty
senat NSS, naprosto jasné, nebot rozhodnuti o odvolani patfi mezi ,ostatni pisemnosti®,
které v fizeni nasleduji po oznameni o zahajeni fizeni.

Seznam hlavnich uéastnikl (rozdélovnik)

Ministerstvo ve vyroku odkazalo na seznam hlavnich u€astniki podle § 85 starého
stavebniho zakona v rozdélovniku tohoto rozhodnuti.

Nazor, ze je mozné odkazat na vycCet hlavnich Uu€astnikl ve zvlastni pfiloze, je podporen
zavérem €. 35 ze zasedani poradniho sboru ministra vnitra ke spravnimu fadu ze dne 12.06.2006
(vefejné dostupny z www: https://www.mvcr.cz/clanek/zavery-poradniho-sboru-ministra-vnitra-ke-
spravnimu-radu.aspx , podle néhoZz je ve vyjimeénych pfipadech mozné ve vyrokové €asti odkazat
na zvlastni pfilohu, ve které budou ucastnici oznaceni podle § 68 odst. 2 spravniho Fadu
a ktera bude nedilnou sou&ast vyrokové &asti rozhodnuti.

Hlavnich ucastnikl je cca prfes 200 osob. Tento pocet dle nazoru ministerstva odavodnuje
odkaz z vyrokové c¢asti rozhodnuti na jinou d&ast tohoto rozhodnuti (nikoliv pfimo
na samostatnou pfilohu, ale na rozdélovnik, ktery je souc€asti rozhodnuti, kde by bez dat narozeni
stejné byly fyzické osoby uvedené). Tento postup nesnizuje pfehlednost rozhodnuti. Je tomu pravé
naopak, z vyrokové &asti ¢tenar plynuleji prejde hned k odivodnéni a rozdélovnik zase obsahuje
ucelené informace, komu a jak se toto rozhodnuti dorucuje a diky zvolené formulaci tento zpUsob
odkazu neporuSuje povinnost uvést ve vyrokové ¢asti rozhodnuti seznam hlavnich ucastnikd.
Podobné v samostatné priloze uvadéji rozsahly okruh ucastnikl napf. pozemkové urady v fizenich
0 pozemkovych upravach.

Pouceni

Proti tomuto rozhodnuti se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat ani podat rozklad.

V Praze dne 3. zaii 2026

Elektronicky podpis: 3.9.2026
SEE kAt autora podpisu: H
Iméno: Ing. Petr Vijtéch

Vydal: PostSignum Qualified CA 4

Platnost do: 2.10.2026 08:43 +02:00

Ing. Petr Vujtéch
feditel

Odbor infrastruktury

Toto rozhodnuti musi byt vyvéSeno po dobu 15 dni na urfednich deskach Ministerstva
dopravy, obecniho ufadu Dolany, obecniho ufadu Malé Pfito€no, obecniho Ufadu Velké Pfitocno,
Krajského ufadu StfedoCeského kraje, obecniho uUfadu Hrfebe€, obecniho Ufadu Unhost a
Magistratu meésta Kladna atéz zvefejnéno zplsobem umoziujicim dalkovy pristup.
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Patnactym dnem po vyvéseni se rozhodnuti povazuje za doru¢ené, byla-li v této Ihité spinéna
i povinnost zvefejnit jej zpisobem umoziujicim dalkovy pfistup.

Dnem vyvéseni je den vyvéseni na uredni desce Ministerstva dopravy, tj. pravni u¢inky ma
doruceni vefejnou vyhlaskou na ufedni desce Ministerstva dopravy.

VyvéSeno dne: Sejmuto dne:

Razitko a podpis:

Rozdélovnik:

Ucastnici Fizeni podle § 85 odst. 1 pism. a) starého stavebniho zakona, tzn. zadatel a obce,
na jejichz tzemi ma byt zamér uskute¢nén (jednotlivé do datové schranky):

Valbek, spol. s r. 0., Vanurova 505/17, 460 07 Liberec

Obec Dolany, Dolany 35, 273 51 Unhost

Obec Malé Pritocno, Kladenska 10, 273 51 Unhost

Obec Velké Prito¢no, Vitézna 16, 273 51 Unhost’

Obec Hrebed, nam. Draha 75, 273 45 Hrebed

Mésto Unhost, Vaclavské nam. 44, 273 51 Unhost

Statutarni mésto Kladno, nam. Starosty Pavla 44, 272 01 Kladno

Nooabkowdh=

Ugastnici Fizeni podle § 85 odst. 2 pism. a) starého stavebniho zakona (vefejnou vyhlaskou;
duplicitné nejsou uvedeni ti, jimz se dorucuje jednotlivé):

8. Reditelstvi silnic a dalnic s. p., Cerdanska 2023/12, 140 00 Praha

9. CETIN a. s., Ceskomoravska 2510/19, 190 00 Praha

10. Kristyna Burgerova, nar. 26. 6. 2000, Dolany 10, 273 51 Dolany

11. Jan Burger, nar. 4. 1. 1972, Nova 192, 273 51 Velké P¥ito¢no

12. étépénka Hole¢kova, nar. 20. 3. 1976, Norska 2515, 272 01 Kladno

13. Pavlina Burgerova, nar. 9. 4. 1970, KoZovska 19, 273 51 Velké Pfitocno
14. Milan Novotny, nar. 25. 12. 1971, Pod Kostelem 55, 273 53 Hostoun

15. Petr Novotny, nar. 15. 2. 1974, Pod Kostelem 54, 273 53 Hostoun

16. Johana Kubelkova, nar. 20. 5. 1976, Dolany 80, 273 51 Dolany

17. Lukas Vesely, nar. 19. 3. 1978, Dolany 90, 273 51 Dolany

18. Vénceslava Rabasova, nar. 4. 7. 1959, Pod Lesem 132, 273 51 Horni Bezdékov
19. Ing. Petr Cermak, nar. 26. 12. 1975, Sadova 393, 273 61 Velka Dobra
20. FrantiSek Huja, nar. 21. 6. 1947, Dolany 1, 273 51 Dolany

21. Obec Dolany, Dolany 35, 273 51 Dolany
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22. Rizeni letového provozu Ceské republiky, statni podnik (RLP CR, s. p.), Navigaéni 787, 252
61 Jenec

23. SUPTel a. s., Hibitovni 1322/15, 312 00 Plzen

24. CEZ Distribuce, a. s., Teplicka 874/8, 405 02 D&&in

25. GasNet, s. r. 0., Kli$ska 940/96, 400 01 Usti nad Labem

26. Vodarny Kladno — Mélnik, a. s., U vodojemu 3085, 272 01 Kladno

27. Karen Vavrova, nar. 19. 6. 1954, Na Rybnicku 914, 273 51 Unhost

28. Jaroslava Vesela, nar. 19. 2. 1954, Pri¢na 81, 273 51 Velké Prfito¢no

29. Ing. Pavol AntoS, nar. 3. 12. 1965, Pardubicka 460/40, 104 00 Praha

30. Ing. Markéta AntoSova, nar. 8. 4. 1968, Pardubicka 460/40, 104 00 Praha

31. DIAMO, statni podnik, Machova 201, 471 27 Straz pod Ralskem

32. Krajska sprava a udrzba silnic StfredoCeskeého kraje, pfispévkova organizace, Zborovska
81/11, 150 00 Praha

33. Developerské projekty s. r. 0., gen. Klapalka 1345, 272 01 Kladno

34. Oldfich Streska, nar. 10. 6. 1965, V Zahradé 974, 273 43 Bustéhrad

35. Petra Streskova, nar. 7. 5. 1965, V Zahradé 974, 273 43 Bustéhrad

36. Bohuslav Svoboda, nar. 2. 4. 1942, Josefa Stemberky, 103, 273 54 Lidice

37. Magr. Viktor Havel, nar. 11. 7. 1964, Rybni 740, 378 33 Nova Bystfice

38. Statni pozemkovy ufad, Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha

39. Milan Burger, nar. 9. 4. 1955, Dolany 10, 273 51 Dolany

40. Tomas Nedvéd, nar. 30. 4. 1972, Dolany 15, 273 51 Dolany

41. Petr Votava, nar. 6. 5. 1975, Dolany 73, 273 51 Dolany

42. Povodi Vitavy, statni podnik, Hole¢kova 106/8, 150 00 Praha

43. EliSka Nedvédova, nar. 25. 6. 1999, Slanska 173, 273 41 Brandysek

44. Vaclav Regner, nar. 19. 3. 1978, Dolany 100, 273 51 Dolany

45. Jana Klikova, nar. 27. 11. 1945, Dolany 25, 273 51 Dolany

46. Zdenék Kolafsky, nar. 18. 4. 1965, Skolni 53, 273 51 Velké Pfitoéno

47. Gabriela Kolarska, nar. 7. 11. 1971, Skolni 53, 273 51 Velké PFito¢no

48. Zdenka Hadlova, nar. 18. 7. 1954, Dolanska 40, 273 51 Velké Pfitoéno

49. Ing. Renata Fedova, nar. 28. 12. 1964, Bfizova 804, 273 43 Bustéhrad

50. Obec Hiebec¢, nam. Draha 75, 273 45 Hrebeé

51. Raiffeisen — Leasing, s. r. 0., Hvézdova 1716/2b, 140 00 Praha

52. FVE Peklov s. r. 0., Suchardova 515, 272 01 Kladno

53. CPDP Shopping Mall Kladno, a. s., Vaclavské nam. 2132/47, 110 00 Praha

54. GONURA PROPERTY, s.r. 0., Karla Englise 3201/6, 150 00 Praha

55. Jifi Tovara, nar. 30. 3. 1960, Kladenska 28, 273 45 Hfebed

56. Jaroslav ProSek, nar. 15. 7. 1957, Kozovska 20, 273 51 Velké Pritoéno

57. Lipno nature s. r. 0., Cerna v Po$umavi 40, 382 23 Cerna v Posumavi

58. Jan Juréa, nar. 16. 6. 1967, Husova 250/14, 273 43 Bustéhrad

59. Rimskokatolicka farnost kostela u sv. Vaclava Kladno — Rozdélov, Vasickova 466, 272 04
Kladno

60. Jovana Brabencova, nar. 7. 5. 1969, U obecniho dvora 799/7, 110 00 Praha

61. Teplarna Kladno s. r. 0., Dubska 257, 372 03 Kladno

62. Sprava zeleznic, statni organizace, Dlazdéna 1003/7, 110 00 Praha

63. Lesy Ceské republiky, s. p., Pfemyslova 1106/19, 500 08 Hradec Kralové

64. Statutarni mésto Kladno, nam. Starosty Pavla 44, 272 01 Kladno

65. JUDr. FrantiSek Hrudka, nar. 24. 11. 1971, Wolkerova 1070, 272 01 Kladno

66. Ing. Lubo$ Vondracek, nar. 17. 1. 1963, Libocka 7/45, 162 00 Praha

67. Dohoda, spol. sr. 0., Velké Pfito€no 220, 273 51 Velké Prito¢no

68. Ceska spofitelna a. s., Olbrachtova 1929/62, 140 00 Praha
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69. Jan Tucek, nar. 3. 11. 1966, Prokopova 188/29, 273 43 Bustéhrad

70. Ing. Jaroslav Elger, nar. 16. 11. 1960, Opletalova 327, 273 73 Bustéhrad

71. Alena Winterova, 14. 7. 1955, Veleslavinova 1484, 272 01 Kladno

72. Josef Suchanek, nar. 29. 5. 1943, Staromlynska 498/2, 190 00 Praha

73. Vaclav Klicka, nar. 22. 9. 1945, V olSinach 1031/36, 100 00 Praha

74. Jana Haklova, nar. 9. 8. 1977, Lesacka 1280, 281 63 Kostelec nad Cernymi lesy

75. Miroslav Brany, nar. 9. 7. 1973, U stadionu 379, 273 03 Sochov

76. Ing. Jifi Kraus, nar. 25. 3. 1971, V Zahradach 1871, 266 01 Beroun

77. JUDr. Ing. Mgr. Martin Bohm, MBA, LL.M., nar. 2. 4. 1987, Pfivozni 1600/2b, 170 00 Praha

78. Josef Tancos, nar. 3. 6. 1961, Opletalova 11, 273 45 Hiebe€

79. Miroslav Horak, nar. 22. 9. 1946, J. Wolkera 473, 278 01 Kralupy nad Vlitavou

80. Milos Pokorny, nar. 14. 7. 1975, Tman, 2, 273 71 Zlonice

81. Martin Pokorny, nar. 27. 8. 1980, Rooseveltova 2812, 272 01 Kladno

82. Ivana Cizmar, nar. 2. 1. 1965, U Hvézdy 2292, 272 01 Kladno

83. Magr. Zuzana Hruba3, nar. 2. 12. 1964, Otvovice, 273 27 Otvovice

84. Jaroslava Zemanova, nar. 12. 1. 1945, Lipova 220, 273 45 Hfebeé

85. Ing. Miroslav Elgr, nar. 23. 10. 1950, Nova 145, 273 45 Hfebel

86. Eliska Sebkova, nar. 10. 2. 1950, Janska 54, 273 45 Hrebed

87. Jitka Kolinova, nar. 14. 8. 1955, V haji 205, 273 45 Hrebed

88. Roman Voldrab, nar. 7. 6. 1963, V chaloupkach 46, 273 45 Hiebet

89. Martin Nohejl, nar. 14. 9. 1967, 5. kvétna 134, 273 45 Hiebedl

90. Yvette Hrdinova, nar. 7. 1. 1967, Opletalova 14, 273 45 Hrebe

91. Ing. Jifi Mdller, nar. 20. 6. 1972, Prazska 86/24, 273 43 Bustéhrad

92. Renata Kozlikova, nar. 19. 12. 1965, Otakara JaroSe 1660, 274 01 Slany

93. Pavel Vanék, nar. 15. 9. 1976, Zahradni 380, 273 45 Hrebed

94. Vaclav Hamak, nar. 8. 7. 1944, Stefanikova 654, 278 01 Kralupy nad Vitavou

95. Ludvika Kottova, nar. 19. 6. 1942, nam. Edvarda BeneSe 1495, 272 01 Kladno

96. Pavel Vigek, nar. 21. 11. 1978, Smeralova 134/8, 170 00 Praha

97. Miroslav Tanco$, nar. 31. 3. 1959, 28. fijna 398, 273 45 Hiebecl

98. Miluse Simova, nar. 6. 6. 1946, Slavasovska 696/24, 266 01 Beroun

99. Irena Dudova, nar. 6. 6. 1953, Sol 473, 094 35 Sol, Slovakia

100. Gejza Gorol, nar. 9. 10. 1948, Svédska 2523, 272 01 Kladno

101. Jolana Kralova, nar. 8. 4. 1950, Micov 64, 538 03 Micov-SusSice

102. Kooperativa pojistovna, a. s., Vienna Insurance Group, Pobfezni 665/21, 186 00 Praha

103. UNIQA pojistovna, a. s., Evropska 810/136, 160 00 Praha

104. Ceska sprava socialniho zabezpeceni, Kfizova 1292/25, 150 00 Praha

105. CEZ Prodej, a. s., Duhova 425/1, 140 00 Praha

106. Vodafone Czech Republic, a. s., namésti Junkovych 2808/2, 155 00 Praha

107. Ceska podnikatelska pojistovna, a. s., Vienna Insurance Group, Budéjovicka 5, 140 00
Praha

108. GORASSAN COMPANY LIMITED, Theklas Lysioti Street 35, 3010 Lemesos, Cyprus

109. O2 Czech Repubilic, a. s., Za Brumlovkou 266/2, 140 00 Praha

110. AUTO KRALUPY, a. s., V Razovém udoli 554, 278 01 Kralupy nad Vitavou

111. VSEOBECNA ZDRAVOTNI POJISTOVNA CESKE REPUBLIKY, Orlicka 2020/4, 130 00
Praha

112. Slavia pojistovna a. s., Taborska 940/31, 140 00 Praha

113. FAST FINANCE, s. r. 0., Biskupsky dvar 2095/8, 110 00 Praha

114. Jifi Fejkl, nar. 8. 8. 1970, Zemédélska 1576/10, 160 00 Praha

115. Cashdirect DC a. s., Bozdéchova 1840/7, 150 00 Praha

116. KOMEN spol. sr. 0., naves druzby 7, 273 04 Stochov
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Okresni bytové druzstvo Kladno, Em. Zahradky 851, 272 04 Kladno
Citibank Europe plc, organizacni slozka, Bucharova 2641/14, 158 00 Praha
T-Mobile Czech Republic, a. s., Tomickova 2144/1, 148 00 Praha

Cesky inkasni kapital, a. s., Vaclavské namésti 808/66, 110 00 Praha
TEMPLON LIMITED, Profiti llia 4046/4, 3010 Lemesos, Cyprus

CP Inkaso s. r. 0., Opletalova 1603/57, 110 00 Praha

Komeréni banka, a. s., Na pfikopé 963/33, 110 00 Praha

Ceska kancelar pojistitelts, Na Pankraci 1724/129, 140 00 Praha

Jana Pékna, nar. 13. 1. 1958, Dostihova 210/19, 159 00 Praha

Jitka Novakova, nar. 10. 8. 1954, Milady Horakové 933, 272 01 Kladno
Marie FiSerova, Milady Horakové 933, 272 01 Kladno

Obec Velké Prito¢no, Vitézna 16, 273 51 Velké PFitocno

Vladimira Pazderova, nar. 2. 9. 1978, Hanacka 318, 783 86 Dlouha Loucka
Irena Mayerova, nar. 15. 1. 1947, Tomanova 789/24, 613 00 Brno

Véra Muhlfeitova, nar. 29. 11. 1979, Vojtécha Lanny 3280, 272 01 Kladno
Karel Ctrnécty, nar. 26. 1. 1962, Vaclava Rabase 869, 272 01 Kladno
Irena Zapletalova, nar. 17. 12. 1963, Mala 726, 272 03 Kladno

Monika Kudrnova, nar. 20. 5. 1970, Karla Landy 1274, 273 09 Kladno

Eva Muhlfeitova, nar. 23. 2. 1952, Jerevanska 2589, 272 01 Kladno
StfedoCesky kraj, Zborovska 81/11, 150 00 Praha

Ing. Jaroslav Kostal, nar. 5. 1. 1939, U studny 146, 273 64 Doksy

Béla Tuhackova, nar. 5. 11. 1942, Podébradova 3215, 272 01 Kladno
REAL ECO TECHNIK, spol. s r. 0., Hut'ska 160, 272 01 Kladno

FINDIGO CZ s. r. 0., Vinohradska 1567/174, 130 00 Praha

Ivo Kyndl, nar. 19. 9. 1964, nam Edvarda Benese 3000, 272 01 Kladno
Kamen Georgiev Atanasov, nar. 27. 5. 1984, Komenského 259, 273 06 Libusin
Arch. Sacho Stoytchev Katev, nar. 15. 5. 1955, Radlicka 3207/88a, 150 00 Praha
Caterina Lorusso, nar. 20. 11. 1947, Vaclava Rabase 895, 272 01 Kladno
Vasil Blanar, nar. 29. 11. 1934, Kladenska 14, 273 51 Malé Pfito¢no
Vaclav Fiala, nar. 20. 8. 1971, Kladenska 5, 273 51 Malé Pfito¢no

Eliska Mikova, nar. 5. 9. 1993, Dolany 12, 273 51 Dolany

Anezka Cermakova, nar. 1. 5. 1996, Dolany 12, 273 51 Dolany

Petr Kolar, nar. 27. 4. 1972, Kladenska 7, 273 51 Malé Prito¢no

Evzenie Kabatova, nar. 12. 11. 1956, Kladenska 67, 273 51 Malé Prito¢no
Marie Kocourkova, nar. 11. 9. 1961, Naves sv. Petra a Pavla 10, 252 41 Zlatniky-Hodkovice
Ing. Martin Vagner, nar. 17. 12. 1978, Skary 15, 273 21 HoleSovice

Marek Ctrnécty, nar. 27. 2. 1970, Kladenska 13, 273 51 Malé Pfito¢no
JUDr. Jaroslav Stadnik, nar. 15. 9. 1949, ltalska 2311, 272 01 Kladno
Marie Ctrnacta, nar. 4. 7. 1946, Kladenska 13, 273 51 Malé PFito¢no
Stanislava Matuskova, nar. 26. 7. 1966, Hajecka 15, 273 51 Pavlov

Obec Malé Prito¢no, Kladenska 10, 273 51 Malé Pfitocno

Jiti Capek, nar. 20. 3. 1981, Vltavska 1134/6, 251 01 Ricany

Renata Vesela, nar. 24. 3. 1976, Lacinova 2288, 272 01 Kladno

Bc. Vaclav Pech, nar. 18. 3. 1976, Okruzni 167, 273 64 Doksy

Marie Hrdlickova, nar. 5. 7. 1976, Karlovarska 20, 273 02 Tuchlovice
Martin Tyburec, nar. 21. 8. 1973, Kofenského 249, 274 04 Kladno

Bc. Pavel Huml, nar. 3. 6. 1975, Jifiho Kolare 974, 272 04 Kladno

Mgr. Jaroslav Dvorak, nar. 6. 2. 1965, Gorkého 502, 272 01 Kladno

Mgr. Leos Stransky, nar. 14. 6. 1968, Kleinerova 1474, 272 01 Kladno

Petr Angelis, nar. 27. 1. 1969, U Lesa 3308, 272 01 Kladno
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Jaroslav Chaloupka, nar. 5. 4. 1973, Rasinova 1166, 273 09 Kladno

Monika Chaloupkova, nar. 5. 5. 1976, Kfizikova 1763, 272 01 Kladno

Anna Fialova, nar. 22. 5. 1952, Melicharova 77, 273 51 Unhost

Olga Jungova, nar. 29. 11. 1941, Radotinska 185, 252 18 Uhonice

Ing. Pavel Soucek, nar. 21. 2. 1970, Zahifebska 189/18, 120 00 Praha

Petr Fiala, nar. 25. 9. 1979, Melicharova 77, 273 51 Unhost

Prof. MUDr. Jan Betka, Dr. Sc., nar. 12. 1. 1949, Komornicka 914/29, 160 00 Praha
Vladimir Beck, nar. 1. 3. 1954, Hybernska 1012/30, 110 00 Praha

MUDr. Jan Gerych, nar. 23. 6. 1945, Frani Sramka 2197/31, 150 00 Praha
Zdenka Svobodova, nar. 1. 11. 1934, Cs. Armady 3189, 272 01 Kladno

Irena Rihova, nar. 17. 4. 1960, Josefa Hory 382, 273 06 LibuSin

Jaroslava Prokopova, nar. 31. 12. 1942, 9. kvétna 169, 273 51 Pleteny Ujezd
Radek Prokop, nar. 28. 3. 1966, Malé Slabce 5, 270 41 Slabce

Jana Galuskova, nar. 11. 6. 1950, Slunec¢ni 282, 273 51 Velké Pfito¢no

VILEN DOOR s. r. 0., U tovaren 260/25, 102 00 Praha

JUDr. Vladimir Galuska, nar. 11. 5. 1950, Slunec¢ni 282, 273 51 Velké Pritocno
Miroslav Studnicka, nar. 25. 5. 1957, Kozovska 21, 273 51 Velké Prito¢no
Ladislav Studni¢ka, nar. 25. 5. 1960, Na navsi 22, 273 51 Velké Pfitocno
Anna Rezkova, nar. 27. 4. 1950, Mendelova 556/7, 140 00 Praha

Jifi Fridrich, nar. 1. 2. 1950, TyrSova 324/35, 273 43 Bustéhrad

Vitézslav Huja, nar. 14. 3. 1959, PodleSin 72, 273 25 PodleSin

Ing. Martina Kmuni¢kova, nar. 24. 11. 1987, Cechova 281/18, 170 00 Praha
Milan Kodej$, nar. 10. 9. 1990, Pri¢na 42, 273 51 Velké Pfito¢no

Mgr. Milena Bujnochova, nar. 30. 12. 1955, Do zahrad 376, 273 41 Brandysek
Dana Proskova, nar. 7. 2. 1959, Kozovska 20, 273 51 Velké Pfito¢no

Jan Ivanko, nar. 28. 5. 1952, Vitézna 162, 273 51 Velké Pfito¢no

Eva lvankova, nar. 18. 5. 1974, Vitézna 162, 273 51 Velké Pfito¢no

JUDr. Bohumil Velc, nar. 1. 2. 1951, Jos. Pisafika 1388, 272 01 Kladno
Robert Fridrich, nar. 19. 12. 1976, TyrSova 438/33, 273 43 Bustéhrad

JUDr. Bohumila Racokova, nar. 22. 11. 1952, Rooseveltova 1608, 272 01 Kladno
Ing. Josef Rajtora, nar. 4. 3. 1948, Ametystova 230/10, 153 00 Praha
Franti$ek Silhan, nar. 13. 12. 1947, Martin-Luther-Stralle 3, 661 11 Saarbriicken, Germany
Miroslav Zagek, nar. 27. 8. 11978, Havifska 418, 272 01 Kladno

Erika Bryndova, nar. 8. 7. 1977, Vitézna 152, 273 51 Velké P¥ito¢no

Tomas Lobl, DiS., nar. 23. 7. 1981, Na Vinohradech 103, 267 01 KralGv Dvlr
Jaroslava Kratochvilova, nar. 5. 9. 1944, Dolanska 172, 273 51 Velké Pfito¢no
Zderka Kubesova, nar. 8. 6. 1949, U Kotliny 238, 273 51 Horni Bezdékov

Ing. Zden&k Trejbal, nar. 13. 6. 1983, Cernosice 421, 252 28 Cernosice

Jan Maslekov, nar. 6. 11. 1978, Brezenec 65, 431 11 Jirkov

Ing. Jaroslav Pokorny, nar. 25. 5. 1982, Probostovsky sad 442/22, 417 12 Probostov
Ing. Marek Kotik, nar. 3. 7. 1970, Manesova 531, 273 45 Hiebel

Monika Tuckova, nar. 12. 3. 1971, Mostecka 3182, 272 01 Kladno

KANER, s. r. 0., gen Klapalka 1539, 272 01 Kladno

Pavel PaulisSin, nar. 7. 9. 1973, Zelena 2001/21, 160 00 Praha

Petr Buéek, nar. 22. 1. 1965, Jos. Cernohorského 2252, 272 01 Kladno

Bc. David Adamec, nar. 19. 6. 1976, BohusSovicka 230/12, 190 00 Praha
LEGAL group s. r. 0., Prazska 777, 252 64 Velké Prilepy

Generali Ceska pojistovna a. s., Spalena 75/16, 110 00 Praha

Ing Marcel Alferi, nar. 3. 11. 1972, Karlovarska 91, 252 61 Jene¢

Jifi Smid, nar. 13. 2. 1977, Okruzni 1540, 273 51 Unhost
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Jan Smid, nar. 1. 6. 1975, Hajecka 1149, 273 51 Unhost

Vaclav Theuer, nar. 6. 5. 1991, Cs. Armady 601/23, 160 00 Praha
Katefina Theuerova, nar. 29. 3. 1989, Renoirova 622/5, 152 00 Praha
Sev. en Zeta a. s., V celnici 1031/4, 110 00 Praha

Karel Blanar, nar. 29. 10. 1961, Vrapicka 463, 272 03 Kladno

Jana Kurcova, nar. 14. 3. 1971, Kladenska 14, 273 51 Malé Pfitocno
Miroslav Blafar, nar. 5. 10. 1964, Sramkova 496, 273 45 Hrebed

Alena Chaloupkova, nar. 9. 12. 1942, Sportovni 146, 273 51 Pleteny Ujezd
VIAGEM a. s., Sokolovska 131/86, 186 00 Praha

Alena Kosova, nar. 13. 5. 1974, Jeronymova 239, 273 08 Pchery

Spolek Klidné Dolany, Dolany 100, 273 51 Unhost

Spolek pro Cisté a klidné Velké Pfitocno, Hradebni 104, 273 51 Velké Pfito¢no
Sportovné kulturni klub Dolany, z.s., Dolany 65, 273 51 Unhost

MUDr. Tomas Srb, Dolany 57, 273 51 Unhost

Irena ValiSova, nar. 26. 10. 1933, Sokolovska 133, 273 51 Pleteny Ujezd

Ugastnici Fizeni podle § 85 odst. 2 pism. b) starého stavebniho zakona (osoby, jejichz
vlastnické nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo sousednim pozemkim nebo
stavbam na nich mize byt tzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno) identifikovani ozna¢enim
pozemku a staveb evidovanych v katastru nemovitosti dotéenych vlivem zaméru (vefejnou
vyhlaskou):

232.

233.

234.

235.

236.

V katastralnim uzemi Dolany u Kladna parc. &.: 307, 613, 614, 615, 616, 617, 618, 619, 620,
621, 682, 684, 714, 744/16, 745, 746, 747, 748, 749, 764, 765, 766, 767, 768, 769, 770, 771,
774,775, 782, 783, 784, 785, 801, 802, 803, 804, 805, 806, 807, 808, 810, 814, 817, 830,
831, 832, 833, 834, 841, 842, 843, 844, 845, 846, 847, 848, 852/1, 870/3, 870/4, 870/5,
870/6, 878, 879, 880, 881, 882, 883, 884, 885/1

V katastralnim uzemi Hrebec¢ parc. ¢.: 1545, 1553, 1554, 1565, 1570, 1571, 1572, 1573,
1574, 1575, 1577, 1579/1, 1579/2, 1580, 1581, 1582, 1583/1, 1583/2, 1584/1, 1584/2,1585,
1586, 1587, 1588, 1613, 1614, 1615, 1716

V katastralnim uzemi KroCehlavy parc. €.: 2668/2, 2668/5, 2668/7, 2668/8, 2872/1, 2872/4,
2874/5, 2874/8, 2874/9, 2874/10, 2874/11, 2874/12, 2874/13, 2874/21, 2874/22, 2874/23,
2874/24, 2874/25, 2874/26, 2874/27, 2874/38, 2874/39, 2874/40, 2874/41, 2874/42,
2874/43, 2875, 2876/1, 2876/2, 2876/3, 2876/4, 2877/4, 2878/3, 2878/4, 2878/5, 2878/6,
2879/32879/4, 2879/10, 2880/21, 2880/23, 2880/45, 2880/46, 2880/47, 2880/48, 2880/49,
2880/50, 2880/51, 2880/67, 2880/70, 2880/71, 2880/72, 2880/281, 2880/282, 2881, 3041

V katastralnim uzemi Dubi u Kladna parc. €.: 1308/1, 1925/1, 1934/2, 1934/3, 1934/4,
1934/5, 1934/7, 1934/8, 1934/9, 1935/1, 1935/2, 1935/3, 1935/4, 1935/5, 1935/8, 1935/10,
1935/11, 1935/13, 1937/5, 1937/6, 1940/8, 1940/20, 1942/4, 1942/6, 2421, 2422/1, 2422/2,
2422/3, 2426/1, 2427, 2428, 2429, 2430, 2431, 2432, 2434/1, 2435/1, 2436, 2437/1, 2437/3,
243715, 2438/1, 2438/2, 2438/5, 2439/1

V katastralnim uzemi Malé PFito€no parc. €.: 84/1, 84/22, 84/23, 84/24, 99, 100/3, 103/1,
108/1, 108/2, 108/4, 108/5, 108/10, 108/11, 108/12, 108/13, 108/14, 108/16, 108/17, 108/18,
108/20, 108/21, 108/22, 108/23, 108/24, 108/27, 134/2, 134/3, 134/4, 137 143/1, 143/4,
143/5, 143/7, 143/8, 43/9, 143/11, 143/12, 143/13, 143/14, 143/15, 143/16, 143/17, 143/18,
143/19, 143/20, 164/11, 171/1, 171/18, 328/11, 331/1, 333/8, 335/1, 335/3, 335/8, 335/21,
335/23, 335/24, 335/28, 335/31, 335/35, 335/39, 335/40, 335/41, 335/43, 335/46, 335/47,
335/49, 335/50, 335/55, 335/58, 335/60, 335/61, 335/63, 335/65, 335/68, 335/82

Ministerstvo dopravy ID datové schranky: n75aau3
nabt. Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1 e-mail: posta@mdcr.cz
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237.
238.

MD-34837/2025-910/27

V katastralnim uzemi Unho$t parc. &. 1872/1, 2089/9, 2089/10

V katastralnim uzemi Velké Pfito¢no parc. ¢.: 86/16, 86/34, 86/36, 121/1, 121/14, 121/15,
121/16, 121/17, 121/23, 121/24, 121/25, 121/30, 121/31, 121/32, 121/33, 121/34, 121/35,
121/36, 121/37, 121/38, 121/39, 121/40, 121/41, 121/42, 121/43, 121/44, 121/45, 121/46,
121/47, 121/48, 121/50, 121/51, 121/52, 121/56, 121/57, 121/58, 121/59, 121/60, 121/61,
121/62, 121/63, 121/64, 121/88, 121/89, 121/99, 331/1, 332

K vyvéSeni na ufednich deskach — se zadosti o bezodkladné vyvéseni na urfedni desce vcéetné
zvefejnéni umoznujicim dalkovy pfistup, ato po dobu nejméné 15 dnu a dale o vraceni této
pisemnosti ministerstvu s vyzna¢enim data vyvéseni a sejmuti.

239.
240.
241.
242.
243.
244,
245.

Krajsky ufad StfedoCeského kraje, Zborovska 11, 150 21 Praha 5
Obecni ufad Dolany, Dolany 35, 273 51 Unhost

Obecni urad Malé Pritoéno, Kladenska 10, 273 51 Unhost
Obecni urad Velké P¥ito¢no, Vitézna 16, 273 51 Unhost

Obecni urad Hrebed, nam. Draha 75, 273 45 Hiebec

Méstsky ufad Unhost, Vaclavské nam. 44, 273 51 Unhost
Magistrat mésta Kladna, nam. Starosty Pavla 44, 272 01 Kladno

Dotéené organy (jednotlivé do datové schranky):

246.

247.
248.

249.
250.
251.

252.
253.
254.
255.
256.
257.

258.
259.

260.

Krajsky ufad StfedoCeského kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, Zborovska
81/11, 150 00 Praha 5

Krajsky ufad Stfedoceského kraje, odbor dopravy, Zborovska 81/11, 150 00 Praha 5

Krajska hygienicka stanice StfedoCeského kraje se sidlem v Praze, Dittrichova 329/17, 120
00 Praha 2

Krajské feditelstvi policie StfedoCeského kraje, Na Banich 1535, 156 00 Praha 5

Ministerstvo zivotniho prostiedi, VrSovicka 1442/65, 100 00 Praha 10

Magistrat mésta Kladna, oddéleni architektury, uzemniho planovani a rozvoje mésta,
namésti starosty Pavla 44, 272 01 Kladno

Magistrat mésta Kladna, odbor Zivotniho prostfedi, namésti starosty Pavla 44, 272 01 Kladno
Obecni ufad Dolany, Dolany 35, 273 51 Unhost

Obecni ufad Malé Pfitoéno, Kladenska 10, 273 51 Unhost

Obecni ufad Velké PFitocno, Vitézna 16, 273 51 Unhost

Obecni ufad Hrebed, nam. Draha 75, 273 45 Hiebeé

Ministerstvo dopravy, Odbor pozemnich komunikaci, nabfezi Ludvika Svobody 1222/12, 110
00 Praha 1

Drazni urad, Wilsonova 300/8, 110 00 Praha 1

Obvodni bansky ufad pro uzemi hl. m. Prahy a kraje StfedoCeského, Kozi 748/4, 110 00
Praha 1

Ministerstvo obrany, sekce majetkova, oddéleni ochrany uzemnich zajmu, Tychonova 221/1,
160 00 Praha 6

Ministerstvo dopravy ID datové schranky: n75aau3
nabt. Ludvika Svobody 1222/12, 110 15 Praha 1 e-mail: posta@mdcr.cz
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