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Véc: Rozhodnuti o umisténi stavby ,,I/73 Bofitov-Svitavka“ — podnét proti rozhodnuti
€. j. JMK 166895/2025 ze dne 26.11.2025

Krajsky urad Jihomoravského kraje, odbor krajsky stavebni ufad, (dale jen ,krajsky urad®)
k Zadosti Reditelstvi silnic a dalnic CR, které ji podalo dne 25.01.2023, rozhodnutim ¢&. j. JMK
82783/2025 ze dne 02.06.2025 schvalil zamér oznaceny ,I/73 Bofitov—Svitavka® v k. u. Bofitov,
Drnovice, Lysice, Sebranice u Boskovic, Skalice nad Svitavou, Svitavka a Vodérady u Kunstatu.

Ministerstvo dopravy, odbor infrastruktury, (dale jen ,ministerstvo®) vede fizeni o 21
odvolanich proti tomuto uzemnimu rozhodnuti (podle pravni upravy ucinné do 31.12.2023 v¢etné
liniového zakona).

Ministerstvo pod €. j. MD-57750/2025-910/7 ze dne 13.10.2025 pozadalo odbor Zivotniho
prostiedi krajského uradu (dale jen ,KU OZP*) podle § 149 odst. 7 spravniho fadu o potvrzeni
nebo zménu zavazného stanoviska — souhlasu Méstského ufadu Blansko €. j. MBK 40281/2023 ze
dne 21.08.2023 — souhlasu podle § 17 odst. 1 pism. a) vodniho zakona, v rozhodném znéni.

Dne 27.11.2025 obdrzelo od odboru Zivotniho prostfedi KU OZP ,rozhodnuti* &.j. JMK
166895/2025 ze dne 26.11.2025, jimz podle § 149 odst. 8 spravniho fadu zrusil napadeny souhlas
Méstského ufadu Blansko. KU OZP jej zrusil pro ,zasadni vadu®, za kterou povazoval skute¢nost,
Ze podle § 115 odst. 19 vodniho zakona, v rozhodném znéni, mél vydat jediné zavazné stanovisko
podle § 17 vodniho zakona Meéstsky urfad Boskovice, jelikoz vjeho spravnim obvodu lezi
rozhoduijici ¢ast zaméru ,I/73 Bofitov—Svitavka“. KU OZP poudil u¢astnika fizeni (Reditelstvi silnic
a dalnic s. p.), Ze se proti tomuto ,rozhodnuti“ I1ze odvolat k VaSemu ufadu.

Ministerstvo uvodem pfedesila, Ze nema nejmenSi ambici hodnotit, zda je napadeny
souhlas Méstskeho Urfadu Blansko spravné po vécné a zakonné strance. Ministerstvo se vSak
musi ohradit viéi postupu KU OZP po strance procesni a hospodarnosti.

Ministerstvo v Zadostech o potvrzeni nebo zménu zavaznych stanovisek soustavné uvadi,
jaka jsou dle ustalené judikatury kritéria pro vypofadani odvolacich namitek a Ze tato kritéria plati
i pro nadfizené dotCené organy (blize v Zadosti pfipojené v pfiloze). KU OZP byl tedy povinen
v souladu s analogickym pouzitim § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumat vodopravni souhlas
a zabyvat se otazkou, zda poruseni pravidla o specialnim uréeni mistné pfislusného vodopravniho
Ufadu je vadou, ktera méla nebo mohla mit vliv na zdkonnost nebo spravnost napadeného
souhlasu.

Ministerstvo nepopira, ze vodni zakon obsahuje uvedené pravidlo. Nejde ovSem o pfipad,
Zze by Méstsky urad Blansko byl absolutné mistné nepfislusnym vydat vodopravni souhlas pro svj
spravni obvod. Méstsky ufad Blansko je obecné mistné pfislusny, pouze se na zakladé specialni
procesni normy netykala jeho spravniho obvodu rozhodujici ¢ast posuzované &innosti (zaméru).
Zasadni vadou by dle nazoru ministerstva mohlo byt, kdyby vodopravni souhlas pro spravni obvod
Méstského ufadu Blansko vydal vodopravni ufad z druhého konce republiky, tj. absolutné mistné
nepfislusny vodopravni ufad, ktery by evidentn& nemél a nemohl mit ani mistni znalost.
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Dle nazoru ministerstva neni existence dvou soubézné vydanych vodopravnich souhlast
namisto Jednoho porusenim hmotného prava ani zasadni procesni vadou, ktera by meéla byt
divodem, ze KU OZP neproved| prezkum podle § 149 odst. 7, ale podle odst. 8. u€elem normy
v § 115 odst. 19 vodniho zakona totiZ zjevné je pouze integrace posouzeni na jeden vodopravni
ufad (vybrany z mistné pfislusnych). Jde vSak jen o pfesun agendy po horizontalni linii podle
kritéria pfevazujiciho zasahu mezi obecné mistné pfislusnymi urady, nikoliv o vertikalni pfesun
agendy na nadh’zeny vodoprévni UFad z dl‘]vodu typové vyssi sIoZitosti posouzenl' (kdy by uz jisté

V posuzovaneém pfipadé jde tedy dle nazoru ministerstva o prepjaty formalismus, kterym
KU OZP porusil zakladni zasadu obsaZenou v § 6 spravniho fadu a postupoval v rozporu
s povinnosti posuzovat intenzitu vady ve smyslu § 89 odst. 2 spravniho fadu. Paragraf 149 odst. 7
spravniho fadu uklada nadfizenym dotéenym organtm potvrdit nebo zménit' napadené zavazné
stanovisko, nikoliv se této povinnosti vyhybat aktivaci § 149 odst. 8 spravniho Fadu.

PfestoZe jsou moznosti nadfizeného dotCeného organu jasné ze znéni § 149 odst. 7
spravniho fadu, ministerstvo odkazuje téz na nasledujici nazor NSS (zvyraznilo ministerstvo): ,Jak
spravné poznamenal krajsky soud, zavazné stanovisko neni rozhodnutim (...). Postup jeho
pfezkumu vyplyva z § 149 odst. 7 spravniho rfadu, podle néjz pokud adresat rozhodnuti
podminéného zavaznym stanoviskem nesouhlasi s obsahem tohoto stanoviska, své namitky
vyjadri v odvolani proti rozhodnuti, které je jim podminéno. V ramci odvolaciho Fizeni se odvolaci
organ obrati na nadfizeny spravni organ dotéeného organu, ktery napadené zavazné stanovisko
vydal. NadFizeny spravni organ mizZe napadené zavazné stanovisko potvrdit nebo zménit;
zakon neumoziiuje jeho zruseni.” (NSS 9 As 277/2023, odst. [60]).

Nadfizené stavebni ufady jako odvolaci spravni organy ve druhé instanci rozhoduji o
obecné rozsahlejSi materii nez nadfizené dotéené organy. Pfesto pro odvolaci spravni organy,
které vedou ,hlavni“ fizeni, plati, Ze pfednost ma mit apelaéni princip a zruSeni rozhodnuti, které
spravni fad umozniuje v § 90 odst. 1 pism. b) na rozdil od § 149 odst. 7, je az krajni moznosti (NSS
6 As 286/2018 a né&j navazujici obsahlou judikaturu).

Ministerstvo s postupem KU OZP nesouhlasi také proto, Ze po procesni strance komplikuje
(vytvarenim dalsi ,procesni vsuvky/odbocky“) uz tak extrémné naroéné odvolaci fizeni, v némz je
treba projednat 21 velmi rozsahlych a podrobnych odvolani (stovky stran), ktera byt jsou velmi
podobna, tak se liSi v detailech, coz dale vytvafi enormni pozadavky na pozornost.

Elektronicky podpis: 1.12.2025
Sk At autora podpisu: ﬂ
Jméno: Ing. Petr Viijtéch

Vydal: PostSignum Qualified CA 4

Platnost do: 2.10.2026 08:43 +02:00

Ing. Petr Vujtéch
feditel
Odbor infrastruktury

PFilohy (elektronicky):
— rozhodnuti €. j. JMK 166895/2025 ze dne 26.11.2025
— napadeny souhlas &. j. MBK 40281/2023 ze dne 21.08.2023

Na védomi (bez pfiloh):

1. Krajsky ufad Jihomoravského kraje, odbor zivotniho prostfedi, IDDS: x2pbgzq
2. Méstsky ufad Blansko, odbor zivotniho prostiedi, IDDS: ecmb355

3. PK OSSENDOREF s.r.0., IDDS: ecgthi2

1 AZ na naprosté vyjimky enormné tézkych vad, které V4§ Gfad popsal ve vyjadieni zn. MZE-32946/2024-15111 ze dne
25.04.2024 v podobné véci, v niz nadtizeny vodopravni ufad , deaktivoval” prezkum podle § 149 odst. 7 a ,,aktivoval”
piezkum podle odst. 8.
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