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ZAVAZNE STANOVISKO K ZADOSTI ODVOLACIHO SPRAVNIHO ORGANU
O POTVRZENI €I ZMENU ZAVAZNEHO STANOVISKA

Ministr Zivotniho prosttedi jako vécné prfislusny nadfizeny spravni organ podle ustanoveni § 178
odst. 1 ve spojeni s ustanovenim § 149 odst. 7 zdkona &. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjdich predpist (dale jen ,spravni Fad"), k potvrzeni & zméné niZe uvedenych
stanovisek Ministerstva Zzivotniho prostfedi, odboru vykonu statni spravy I (dale jen
»Ministerstvo"), ve véci umisténi stavby dopravni infrastruktury ,Optimalizace trati Cernosice
(véetné) - odb. Berounka (mimo)", a to:

1. zavazného stanoviska ministerstva ze dne 13. 6. 2022, ¢.j. MZP/2021/500/2552, sp.zn.
ZN/MZP/2019/500/347, k posouzeni vlivQh provedeni zdméru ,Optimalizace trati
_Cernosice (véetné) - odb. Berounka (mimo)" na ivotni prostfedi podle ustanoveni § 9a
zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi a o zméné nékterych
souvisejicich zdkonl (zakon o posuzovani vlivi na Zivotni prostiedi), ve znéni pozdéjsich
predpis( (dale jen ,zakon & 100/2001 Sb."“);

2. zavazného stanoviska ministerstva ze dne 14. 5. 2024, ¢.j. MZP/2024/210/1550, sp. zn.
ZN/MZP/2019/500/347 k ov&Ffeni zmé&n zdméru ,Optimalizace trati Cernosice (véetné) -
odb. Berounka (mimo)", které by mohly mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostiedi,
podle ustanoveni § 9 odst. 6 zakona ¢. 100/2001 Sb., ve vztahu ke stanovisku
k posouzeni vlivi provedeni zdméru na Zivotni prostfedi vydanému podle ustanoveni
§ 9a zakona ¢. 100/2001 Sb., platného v dobé vydani tohoto stanoviska pod C.j.
MZP/2021/500/2552, ze dne 13. 6. 2022;

na zakladé zadosti Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury, ze dne 29. 10. 2025, ¢.j. MD-
58376/2025-910/4, MD/58376/2025/910, o potvrzeni nebo zménu zavaznych stanovisek podle
ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu,
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C. j. MZP/2026/290/989

potvrzuje

1 zavazné stanovisko ministerstva ze dne 13. 6. 2022, ¢.j. MZP/2021/500/2552, sp. zn.
ZN/MZP/20197/500/347, podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho radu;

2. zdvazné stanovisko ministerstva k ovéfeni zmén zaméru ze dne 14. 5. 2024, C.j.
MZP/2024/210/1550, sp. zn. ZN/MZP/2019/500/347, podle ustanoveni § 149 odst. 7
spravniho Fadu.

Oddvodnéni:

- Z&mér ,Optimalizace trati Cernosice (véetnd) — odb. Berounka (mimo)" byl podroben procesu
posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi podle zdkona ¢. 100/2001 Sb.

Ministerstvo vydalo dne 13. 6. 2022, pod ¢&. j. MZP/2021/500/2552 sp. zn. ZN/MZP/2019/
500/347, souhlasné stanovisko podle ustanoveni § 9a odst. 1 az 5 zdkona ¢. 100/2001 Sb.
k posouzeni vlivli zdméru ,Optimalizace trati Cerno$ice (véetné) - odb. Berounka (mimo)" na
zivotni prostredi (dale jen ,ZS EIA").

Ministerstvo vydalo dne 14. 5. 2024 pod &.j. MZP/2024/210/1550, sp. zn. ZN/MZP/2019/
500/347, z&vazné stanovisko podle ustanoveni § 9a odst. 6 zdkona ¢. 100/2001 Sb., kterym
byly ovéfeny zmény zédméru ,Optimalizace trati Cernosice (véetné) - odb. Berounka (mimo)",
které by mohly mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostfedi, ze dne 14. 5. 2024, C. j.
MZP/2024/210/1550 (dale jen ,verifikacni stanovisko EIA").

Dne 29. 10. 2025 obdrzelo ministerstvo zadost Ministerstva dopravy, odboru infrastruktury, ¢.j.
MD-58376/2025-910/4, MD/58376/2025/910, o potvrzeni nebo zménu ZS EIA a verifikacniho
stanoviska EIA.

Z pFipojenych pfiloh k pfedmétné Zadosti vyplynulo, Ze Krajsky ufad Stfedoleského kraje, odbor
Gzemniho planovani a krajsky Gfad, na zdkladé pfedchozi Zadosti ze dne 5. 4. 2023 Spravy
Yeleznic, statni organizace, ICO 70994234, se sidlem DIdzdéna 1003/7, 110 00 Praha 1 (zast.
spole&nosti SUDOP PRAHA, a.s., ICO 25793349, se sidlem Ol8anskd 2643/1a, 130 00 Praha 3),
vydal dne 19. 6. 2025 pod ¢.j. 087432/2025/KUSK, sp. zn. SZ 048008/2023/KUSK USIVQ/FB,
Uzemni rozhodnuti o umisténi stavby dopravni infrastruktury ,Optimalizace trati Cernosice
(v&etné) - odb. Berounka (mimo)", a to na blize specifikovanych nemovitostech v katastralnich
Gzemich Beroun, Cernosice a Radotin.

Proti tomuto Gzemnimu rozhodnuti bylo G&astniky Fizeni poddno v zékonné Ihité odvoldni celkem
8 odvolateld. Ministerstvo dopravy v pfedmétné adosti uvedlo, %e vétdina odvolatelll vychézi
ze stejného spoleéného vzoru odvolédni, (tj. neuvadi pfesny vyclet vSech odvolatel(; uvedeni
odvolatelé nejsou jedini, kdo napadl ZS EIA a verifika¢ni stanovisko EIA). Z pohledu odvolaciho
prezkumu neni podstatné uvadét, kdo se odvolal, ale vypofddat se se vSemi odvolacimi
namitkami. -Proto poZadalo ministerstvo, aby revizni zdvazné stanovisko bylo pokud moZno
strukturované podle okruhu odvolacich ndmitek. Ministerstvo dopravy pak konkrétné uvedlo,
¥e mimo jiné odvolani podali nize uvedeni odvolatelé: '
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1. Spolek na ochranu kvality: Zivota v okoli Zeleznice v Cernosicich, 1CO 03031772,
se sidlem zZdefika Lhoty 2014, 252-28 Cernoéice (dale jen ,spolek 1%), podal odvoléni dne
20. 7. 2025, ve znéni jeho doplnéni ze dne 7.8.2025.

2. Ing. Kamila Holubova, nar. 8. 12. 1950, trvale bytem Sadové 56, 252 28 Cernosice (dale
' jen ,odvolatelka 1), zast. JUDr. Kamilou Dolejsi, ICO 71465430, advokatkou se sidlem
Kratka 1148/32, 100 00 Praha 10. Odvolani bylo podano dne 20. 7. 2025.

3. Mgr. Libude Maxovd, nar. 11. 2. 1940, trvale bytem Sadova 52, 252 28 Cernogice (déle
“jen ,odvolatelka 2%). Odvolani podala dne 17. 7. 2025.

4. Kvalitni Zivotni prostfedi Mésta Cernosice, z.s., ICO 26641879, se sidlem Sadovd 1623,
"~ 252 28 Cernosice (déle jen ,spolek 2“). Odvolani tohoto spolku bylo poddno dne 17. 7.
2025,

Jestlize odvoldni sméFfuje proti obsahu zdvaznych stanovisek, vyzada odvolaci spravni organ
v souladu s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho fadu potvrzeni nebo zménu zdvaznych
stanovisek od spravniho orgédnu nadfizeného spravnimu organu pfislusnému k vydani zdvaznych
stanovisek.

Nadfizenym sprédvnim orgdnem podle ustanoveni § 178 odst. 1 spravniho fadu ve spojeni
s ustanovenim § 152 odst. 2 téhoz zakona a zaroven pfisluSnym spravnim orgdnem
k pfezkoumdni pfedmétnych stanovisek ministerstva podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho
fadu je ministr Zivotniho prostiedi.

- Zadost Ministerstva dopravy ze dne 29. 10. 2025, &.j. MD-58376/2025-910/4, MD/58376/2025/

910, podand podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu o prezkoumani prfedmétnych
stanovisek ministerstva byla spolu s pfislusnym spisovym materidlem predlozena k posouzeni
rozkladové komisi ministra Zivotniho prostfedi ustavené podle ustanoveni § 152 odst. 3
spravniho Fadu. S pfihlédnutim k jejimu navrhu jsem dospél k zavéru, Ze pfedmétna stanoviska
pfislusi potvrdit podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho fadu, jelikoz byla vydana
ministerstvem jako vécné pfislusnym spravnim organem v souladu s poZzadavky zakona
¢. 100/2001 Sb.

Dospél jsem k zévéru, e namitky, které se tykaji problematiky posuzovani vlivd
na Zivotni prostiedi a které jsou obsaZeny v obdrZenych odvoldnich vech odvolatelli, shleddvam
jako nedlvodné s tim, Ze konstatuji:

1. Nejprve jsem se zabyval odvolanim spolku 1, ovSem z jeho obsahu vyplyvd, Ze toto
odvolani nesméfuje proti obsahu ZS EIA nebo verifikacniho stanoviska EIA.

K odvoldni spolku 1 pouze konstatuji, Ze pfipominky stran aplikace korekce + 5 dB pro tzv.
starou hlukovou zatéZ, rozdilného posuzovéni pouziti této korekce v jednotlivych lokalitéch,
nadhodnoceni G&innosti protihlukovych opatfeni, neovéfeného a nepfezkoumatelného zdroje
vySkového modelu, nespravné metodiky vypoctu hluku, nezohlednéni dalSich technickych a
faktickych okolnosti s dopadem na hlukovou zatéZ, pfesunu hiu¢né dopravy do nocnich hodin,
lokdlniho zhorSeni akustické studie, nevyuziti dostupnych a pfiméfenych protihlukovych
opatieni, kdceni dfevin, vyjadieni dotéenych odbornikl & nezdkonného opomenuti ndvrhu na
dopinéni dokazovéni jsou pravdépodobné sméfovény proti podkladdm pFedloZzenym v rdmci
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navazu3|C|ho Fizeni, resp. v odvolani’ neni explicitné uvedeno Ze by tyto pfipominky sméfovaly
" proti podkladim v procesu EIA & obsahu samotného ZS EIA a verifikaéniho stanoviska EIA.
Prevadzné pfipominky podle mého nazoru sméfuji proti akustické studii, kterd byla pfedioZena
v rdmci navazujiciho Fizeni.

Posouzeni hlukovych limitl spada do plsobnosti dotéeného orgdnu ochrany vefejného zdravi,
kterym je Krajska hygienicka stanice StfedoCeského kraje se sidlem v Praze (dale jen ,KHSSC").
Ke stavbé bylo timto dotéenym orgdnem vydéno souhlasné zdvazné stanovisko ¢&. j.
KHSSC 03482/2023, spis. zn. S-KHSSC 03482/2023, ze dne 9. 2. 2023, které bylo vydéno az
po vydani napadeného ZS EIA. Vzhledem k tomu, Ze KHSSC byla v rdmci procesu EIA opakované
oslovovana ze strany ministerstva’ jako-dotéeny orgdn statni spravy, a opakované zaslala své
vyjadreni jak k ozndmeni zdméru, tak dokumentaci zdméru, méla k dispozici veskeré podklady
z procesu EIA véetné samotného ZS EIA. Pokud tedy byla hlukové studie schvélena v rdmci
vydani vySe uvedeného zdvazného stanoviska KHSSC, je toto nadfazeno posouzeni hlukové
studie v ramci procesu EIA, a to vzhledem ke specializaci KHSSC jakoZto orgdnu ochrany
- vefejného zdravi podle pfisludnych pravnich ptedpist.

Naopak Ize uvést, ze ministerstvo v ZS EIA stanovilo fadu podminek, které maji zajistit snizeni
hlukové zatéze. Konkrétné podkladl pro Gzemni Fizeni pro zadmér se tyka:

- podminka ¢. 2 ,V rédmci projektu pro rozhodnuti o umisténi stavby zpracovat podrobnou
hlukovou studii pro obdobi provozu a tuto studii projednat a odsouhlasit s pfislusnymi
hygienickymi stanicemi*;

- podminka ¢. 8 ,V rédmci projektu pro rozhodnuti o umisténi stavby navrhnout ve volné
krajiné opatieni pro podporu biodiverzity (sklddka dfeva, sklddang zidka, skupiny
kamend, netopyfi budky, periodickd kaluZ formou tlnék v pfikopech apod.)":

- a podminka ¢ 9 ,V rédmci projektu pro rozhodnuti o umisténi stavby optimalizovat
technické reseni prikopd. Betonové Zlabovky navrhnout pouze v nezbytnych pfipadech,
upfednostnit ndvrh zatravnénych prikop".

Ministerstvo pak neni pfisludné k pfezkumu samotné dokumentace pro navazujici fizeni, jejiho
obsahu a faktické sprdvnosti podle pfislusnych prévnich pfedpisl, ale pouze z hlediska
poZzadavk( zdkona & 100/2001 Sb. Vy$e uvedené podminky maji zajistit, aby v dalsich fazich
povoleni pfedmétného zdmeéru dochdzelo ke zpFesfiovani informaci oproti samotnému procesu
EIA, a to vZdy na zékladé aktualizovanych dat, vzhledem k &asové naro&nosti povolovéni staveb
obdobného rozsahu. Podminka ¢. 2 pak sméfuje k zajisténi provéfeni problematiky hluku pravé
pfisluSnym orgdnem ochrany vefejného zdravi.

K nezohlednéni vyvoje nakladni dopravy, resp. rozdilim v predikcich v rdmci procesu EIA
viz dale.

Dospél jsem tedy k zavéru, ze uvedené ndmitky spolku 1 nejsou divodné.

2. _Odvolani odvolatelky 1, odvolatelky 2 a spolku 2 jsou svou textaci totoZnd, proto jsou
déle souhrnné oznacovani jako ,odvolatelé".

Podle pfipominky oznadené jako ,Vnitiné rozpornd dokumentace, vyporadani namitky EIA"
povazuji odvolatelé za nedostatecné vyporddanou svou pfipominku na str. 30 ZS EIA, tykajici
se intenzit dopravy. Dle odvolateld nebyl ze strany zastupcl oznamovatele predlozen v ramci
dokumentace EIA Ci vefejného projednéni podrobny postup vypoétu intenzit dopravy, a nadto
jsou v jednotlivych &astech dokumentace EIA uvedeny rozdilné poéty nakladnich viakd za den,
a to konkrétné v Technické zprévé (kapitola B.2.1, 3.2.1) vyhledovy stav bez udéni roku, str.
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16: 30 vlakld, Sumarizace rozsahu dopravy pro hlukovou studii (B.2.1.1), vyhledovy stav bez
* udani roku, str. 1: 28 viakl, Akusticka studie, 6.1 Intenzity Zelezni¢ni dopravy, vyhledovy rok
2040: 34 vlakd. Z toho odvolatelé dovozuji, Ze byl nespravné zjistén skutkovy stav, a ZS EIA je
tak nespravné a nezakonné.

K témto ndmitkém odvolateld k této problematice uvadim, e pro vydani ZS EIA nejsou stéZejni
pfesné polty vlakl, vidy vdak musi jit o vypolty na strand bezpecnosti, tzn. nejhorsi
predpokladané poéty viakd. Pokud tak byla akusticka studie zpracovéna pro vyhledovy stav rok
2040 pro 34 nékladnich vlakd, jednd se o nejvyssi uvadény polet viakd v rdmci viech odvolateli
zmifovanych dokumentd, tzn. vypo&ét byl proveden na strané bezpecné. Nadto v navazujicich
fazich pfipravy takto rozsahlych zaméri, pFedevsim pak té&ch podléhajicich povoleni podle
stavebniho zakona, které je Casto velice ¢asové naroéné, dochézi k dal$imu zpiesiiovéni a Gpravé
téchto parametrl. Za Glelem aktualizace dat byla kone&né ze strany ministerstva stanovena
podminka ¢. 2 (citace viz vySe) na zpracovani hlukové studie v projektu pro zemni rozhodnuti
a stavebni povoleni, s aktualizovanymi informacemi o intenzitadch jak Zelezni¢ni, tak silni¢ni
dopravy.

Za UCelem posouzeni zmé&n zamér( je nezbytné vydani zadvazného stanoviska k ovéfeni zmén
zaméru podle ustanoveni § 9a dost. 6 zékona & 100/2001 Sb., kterym je pravé verifikaéni
stanovisko EIA. V tomto stanovisku jsou pak ze strany ministerstva posuzovény zmény zaméru,
které by mohly mit vyznamny negativni vliv na Zivotni prostfedi. Obecné Ize uvést, ¥e pokud
dochazi ke sniZeni poctu vlakd (oproti po&tu vlakl posouzeném v rdmci procesu EIA), nemlze
se pak jednat o zménu negativniho charakteru, protoZe sniZeni poctu projizd&jicich viak vede
take ke sniZeni hlukové zatéze, coz mé efekt pozitivniho charakteru. Pokud dochdazi k navy&eni
poctu vlakl (oproti podtu vlakd posouzeném v rdmci procesu EIA), predkladé oznamovatel jako
podklad pro vydani verifikaniho stanoviska EIA aktualizované podklady, na zakladé kterych
pFislusny organ EIA posoudi, zda takové navy3eni mizZe zplsobit natolik vyznamny vliv zdméru
na Zivotni prostiedi, ktery je nutno op&tovné podrobit celému procesu EIA.

~ Pfipominkou v bodé oznadeném ,Dokumentace" namitaji odvolatelé rozpor v podob& SO 04-47-
01 Galerie pro pfelozku silnice 1I/115, konkrétné v zafazeni tohoto tunelu dle CSN 73 7507
Projektovani tunell pozemnich komunikaci. V dokumentaci pro GUzemni Fizeni je uvedeno, Ze se
jednd o kratky tunel s obousmérnym provozem, kategorie TD dle intenzity dopravy (do 15 tis.
vozidel/den), pfi€emz v dopravni studii, kterd byla souéasti dokumentace EIA, byla prognéza
intenzity vozidel v galerii pro rok 2040 uvedena 15 140 vozidel/den.

Poukazuji na to, ze ministerstvo neni pfislusné ke kontrole podkladG Uzemniho Fizeni
&i obsahu Gzemniho rozhodnuti, obecné vdak pro proces EIA neni sté%ejni kategorizace staveb
dle CSN. Vramci procesu EIA byl posouzen vliv dopravy v intenzité zfejmé vyssi,
neZ jaka je (pravdépodobné) ptedpoklddana v rdmci navazujiciho Fizeni, tzn. na strané
bezpecnosti.

Ministerstvo se v souvislosti s galerii zabyvalo pfedevsim jeji podobou ve vztahu k hlukové zatézi
dotCené lokality, pficemz za (i¢elem omezeni vlivu hluku vyvolaného dopravou stanovilo v ZS
EIA podminku &. 2 (citace viz vy$e), a to mimo jiné také za G&elem provéFeni moznosti vyplnéni
vnitfni stény galerie pohltivymi panely a osazeni pohltivych panell na zébradli zarubni a
opérnych zdi pfed a za galerii, resp. ZS EIA opakované& uvédi nezbytnost opakovaného provéreni

podoby této galerie.

K Upravam galerie pak ze strany oznamovatele doglo a t&mito zm&nami se zabyvalo verifikaéni
stanovisko EIA. V rémci SO galerie byly navrZeny tyto prvky zaji$tujici zvyéenou ochranu okolni
zastavby proti hluku ze silniéniho provozu: obloZeni vnitfniho lice pravé stény galerie (sténa bez
otvord) akusticky pohltivym obkladem v celé délce galerie a osazeni pohltivé vypIné otvorll mezi
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sloupy galerie v rozsahu staniCeni cca od km 13,840 (trati) resp. km 0,430 (silnice) do km
13,930 (trati) resp. km 0,518 (silnice), tedy v délce cca 88 m. Ze strany ministerstva byla tato
zména ve verifikaénim stanovisku EIA hodnocena jako pozitivni, reagujici na pozadavky ZS EIA.

P¥ipominky odvolatel& pod bodem oznaenym ,Nezékonnost v procesu EIA" jsou rozdé&leny do
vice podbod(, déle proto reaguji samostatné na jednotlivé pfipominky:

a) podle odvolateld nebudou v okoli SO-04-47-01 splnény hlukové limity, tvrzeni ve
verifikacnim stanovisku EIA tak povazuji za nepravdivé;

Jako soucast zadosti o verifikacni stanovisko EIA bylo predloZzeno Akustické posouzeni - Podklad
pro DUR (Zakazkové &islo: 22.0384-01, listopad 2022, EKOLA group, spol. s r.0., hlavni feSitel:
Ing. Libor Ladys). V misté stavebniho objektu SO 04-47-01 Galerie pro prelozku silnice II/115
doslo ke zméné spodivajici v uzavieni Casti galerie prelozky 1I/115 smérem k ulici Sadova,
zaroven je v blizkosti navrhovana protihlukova sténa PHS 08, jak je patrno z obrazku ¢. 18 na
str. 42 Akustického posouzeni. Nejblizsi kontrolni vypoctové body (bezprostfedné sousedici se
stavebnim objektem SO 04-47-01) jsou oznaceny jako CER_52, CER_1252, CER_54, CER_56,
CER_58, CER_114, CER_115a, CER_116, CER_60, CER_61, CER_51a, CER_51b a CER_45,
CER_121, CER_108, CER_111b, CER_111a, CER_115b, CER_115a, CER_116, CER_213a,
CER_213b, CER_215, CER_216, CER_118a, CER_118b a CER_260. Umisténi téchto kontrolnich
vypoétovych bodl je patrné z obrdzku & 28 na str. 57 Akustického posouzeni. Na str. 60
Akustického posouzeni zacina tabulka €. 21, na str. 72 Akustického posouzeni pak zacina tabulka
¢. 22 - tyto tabulky obsahuji porovnani stavajici hlukové zatéze s vyhledovymi roky 2026, 2030
a 2040 bez zaméru a se zamérem.

Z té&chto tabulek vyplyvéa, e bude dochézet u pFevéZné &asti kontrolnich vypod&tovych bodl ke
snizeni hlukové zatéZe ve stavu se zamérem v letech 2026 a 2040, i kdyz ne u vSech téchto
vypoétovych bodl, aviak je pravdou, Ze ne u véech kontrolnich vypoétovych bod{ budou plnény
hlukové limity. Jednd se o v8ak o variabilitu v fddu desetin decibeld, pFi¢emz takovou zménu Ize
“hodnotit jako nevyznamnou, resp. se nejedna o zménu, ktera by vyvolavala potfebu nového
posuzovani stavebniho objektu v samostatném procesu EIA, a to predevsim vzhledem
k charakteru této zmény - jedna se totiz o zménu zlepsujici protihlukové vlastnosti galerie.

b) odvolatelé pozadovali ve svém vyjadreni k dokumentaci EIA doloZeni podrobného poctu
vyhledovych intenzit zelezni¢ni nakladni dopravy, vyporadani této pripominky pak
povazuji odvolatelé za nedostate¢né;

K t&mto ndmitkdm konstatuji, Ze nédmitky odvolatell byly vypoFadany v souladu s pozadavky
zakona ¢. 100/2001 Sb. na posouzeni daného zameéru. Prislusi proto odkazat na vypofadani
uvedené pfipominky odvolatelll na str. 30 ZS EIA a také odkazat na shora uvedenou argumentaci
k predpokladanym intenzitdm dopravy - informace o vyhledovych intenzitach dopravy se mohou
neustale vyvijet, i proto byla do zavazného stanoviska zadlenéna podminka na zpracovani
hlukové studie v projektu pro Uzemni rozhodnuti, s aktualizovanymi informacemi o intenzitach
jak Zelezni¢ni, tak silni¢ni dopravy.
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c) podle odvolateld mélo byt posuzovano vice variant pfelozky silnice I1/115 v Cernosmch
co? také ministerstvo vzneslo jako pozadavek v rédmci zdvéru zjiSfovaciho Fizeni.
PredevSim odvolatelé poZaduji zpracovani varianty bez této preloZky:

K této pFipomince odvolatell uvadim, Ze Gcelem procesu EIA, resp. povinnosti oznamovatele
neni zpracovavat veSkeré varianty a podoby zdméru, které jsou vyZadovéany vefejnosti. Timto
postupem by nastédvala absurdni situace pfedkladani a posuzovani podob zdmérl, které oviem
-oznamovatelé nebudou realizovat. Navic by timto postupem byl oznamovatel zati¥en povinnosti
zpracovavat velmi rozsahlé, asové i finanéné ndro¢né projektové dokumentace. Zdmér musi
byt v ramci procesu EIA posouzen v rozsahu, v jakém byl pfedioZen oznamovatelem a posouzen
v dokumentaci EIA.

Dospél jsem k zévéru, Ze vypofaddani této pfipominky odvolatelll je v ZS EIA spravné a
dostate¢né podle poZadavky zékona &. 100/2001 Sb. (viz str. 32 ZS EIA).

d) odvolatelé ddle povazuji za nedostateéné vypofddanou pfipominku navrhujici nahrazeni
galerie prelozky silnice I1I/115 tunelem a jeho prodiouZeni;

S vypofadanim téchto ndmitek odvolateld odkazuji na vypoFadani této ptipominky v ZS EIA na
str. 32 ZS EIA - odvolatelé nedoklddaji konkrétni argumenty, pro¢ je tvrzeni o nemoZnosti
prodlouzeni galerie Izivé, naopak ze strany oznamovatele byly zpracovény podklady
autorizovanymi osobami a projektanty, ktefi prové&fovali moznost prodlouzeni galerie. K Gpravé
podoby zaméru na zékladé veSkerych poZadavk( vefejnosti odkazuji na argumentaci shora
uvedenou.

e) odvolatelé upozoriiuji na nesplnéni poZadavku zavéru zjisfovaciho Fizeni na pfedlo¥eni
situagnich vykrest preloZky silnice 11/115 v mé&Fitku 1:100:

K témto namitkém odvolatell konstatuji, e oznamovatel zdméru na tento poZadavek reagoval
na str. 23 dokumentace EIA nésledovné:

~Soucasti pfilohy & 11 predklddané dokumentace EIA je na vykresech & 1 aZ 8 dolodend
koordinacni situace stavby v obvyklém méfitku 1:500, resp. 1:1000, coZ je v souladu
s vyhlaskou ¢. 499/2006 Sb., ve znéni pozdé&jsich pfedpisl, podle které je toto méfitko
dostatecné pro (clely uzemniho/stavebniho fizeni. Z krajindfského hlediska jsou v rémci kap. D.
I. 8. doloZeny obrézky pfelozky silnice II/115 v CernoSicich se zdkresem pohledové
nejexponovanéjsich mist".

Neni zfejme, za jakym Gcelem byly vykresy v takovéto podrobnosti pozadovény do procesu EIA,
ovSem tento poZadavek Ize povaZovat za pfepjaty, a to vzhledem k Gi&elu procesu EIA. Kone&né
ani odvolatelé neuvadéji, zda v dlsledku ptedioZeni situaénich vykresl v méfitku 1:500, resp.
1:1000 doslo k nedostate¢nému posouzeni vlivu zdméru na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi.

f) odvolatelé dédle uvadéji, Ze nebyl zpracovdn povodiiovy pldn stavby a pldn opatfeni pro
pripad havdrie dle poZadavkd dokumentace EIA na str. 104:

Ke zpracovani povodhového planu stavby a pldnu opatieni pro pFipad havéarie uvéadim,
Ze povinnost jejich zpracovéni vyplyva z konkrétnich zékonnych ustanoveni - z tého? divodu
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neobsahuje ZS EIA podminky stanovujici zpracovani té&chto dokumentd. Ministerstvo v&ak neni
pfislusnym organem, v jehoZ kompetenci je kontrola zpracovani a schvdleni té&chto dokumentd.

Pokud jde o povodfiovy plén stavby, povinnost jeho zpracovani vychazi ze zdkona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a o zmé&né& mékterych zdkonl (vodni zékon), ve zné&ni pozdéjsich
predpist, kde jsou stanoveny naleZitosti jeho podoby a zplsob schvalovani. Pokud jde o plan
opatfeni pro pFipady havarie, povinnost jeho zpracovani vyplyva z téhoz zékona a vyhlasky
¢. 450/2005 Sb., o néleZitostech naklddani se zédvadnymi ldtkami a ndleZitostech havarijniho
plénu, zplsobu a rozsahu hld&eni havarii, jejich zneSkodriovani a odstrafiovani jejich Skodlivych
nésledkl, ve znéni pozdéjsich predpisd.

Pfipominky odvolateld oznadené ,Nesplné&ni podminek zdvazného stanoviska EIA" se tykaji
podminky ¢&. 8 ,V rémci projektu pro rozhodnuti o umisténi stavby navrhnout ve volné krajiné
opatfeni pro podporu biodiverzity (sklddka dfeva, skiddand zidka, skupiny kamend, netopyri
budky, periodickd kaluZ formou tinék v pfikopech apod. ).". Odvolatelé povaZuji navrZena
opatfeni v dokumentu ,Zabezpeceni vefejnych zajmd, SO 04-84-01, 3.2 Opatieni pro podporu
biodiverzity" za nedostatena - navreny jsou pouze dva typy opatfeni v nedostate¢ném nebo
nespecifikovaném mnoZstvi.

V prvé fadé uvadim, Ze neni v kompetenci ministerstva kontrolovat obsah dokumentace
pro navazujici fizeni, ovdem k obsahu a G&elu podminky & 8 ZS EIA konstatuje, Ze podminka
sméfuje k zpfesnéni konkrétniho mnoZstvi a podoby opatfeni pro podporu biodiverzity v dalgich
stupnich projektové dokumentace a nejednd se o absolutni vyCet opatfeni.

Pokud se pak tvrzeni o nedostate¢nosti navrzenych opatfeni zakladaji pouze na domnénce
a pocitu vefejnosti, bez uvedeni jakychkoliv vécnych pfipominek, nelze ze strany ministerstva
na tuto pfipominku reagovat. Z&dmér byl, po vydéni zS EIA, projednavan s organem ochrany
pfirody a krajiny a vysledkem jsou také konkrétni zdvaznd stanoviska (souhlas k umistovéni,
povolovani nebo provadéni staveb, zmé&né zplisobu vyuiti pozemkd, terénnim Upravam a ke
zménam druhu pozemku v ochranném pasmu ptirodni rezervace Stafkovka, druhova vyjimka ¢&i
povoleni ke kaceni), a Ize pfedpoklddat, Ze navrend opatteni také respektuji zavéry z téchto
projednani, resp. zévaznych stanovisek. Opatfeni vyjmenovana v podmince ¢. 8 ZS EIA jsou
prikladem moZnych opatieni, pficemz zkratka »apod.” znadi variabilitu stanovenych opatieni.

Konecné se pak ZS EIA, resp. verifikaéniho stanoviska EIA tykaji pFipominky pod bodem
oznaCenym ,Chybéjici verifikaéni stanovisko EIA“. Odvolatelé cituji ustanoveni. § 9a odst. 7
- zakona ¢&. 100/2001 Sb. a uvadaji, Ze zavazné stanovisko k ov&feni zmén zaméru neni uvedeno
v dokumentaci pro Gzemni Fizeni, E.1:.3 - Doklady z projednani DOSS ver 02 09/2024,
a odvolatelé neméli moznost se s nim seznamit.

Odvolatelé pak broji proti obsahu verifikaéniho stanoviska EIA, které se podle jejich ndzoru
nevénuje zméné predpokladané intenzity dopravy.

K tomu pouze uvadim, Ze verifikacni stanovisko EIA neni vyddvéno na ¥adost oznamovatele
v kterékoliv fazi navazujiciho fizeni, resp. pred zahajenim tohoto Ffizeni, ale ze strany
ministerstva doslo k jeho vydani az v reakci na ozndmeni o zahajeni Fizeni od pfisludného Gfadu,
ktery navazujici fizeni vede - tomuto GFadu je pak také verifikaéni stanovisko EIA zaslano.

Kontrola pribé&hu Gzemniho Fizeni a moZnosti Gcastnikd Fizeni seznamit se s podklady neni
v kompetenci ministerstva. Ministerstvo obdrelo ozndmeni o zahajeni fizeni od Krajského GFadu
Stfedoleského kraje, odboru Gizemniho plédnovéni a stavebniho rédu, dne 24, 4, 2025, verifikaéni
stanovisko EIA pak vypravilo dne 14. 5. 2024, ‘

K ndmitkdm odvolatel( ke zmé&ndm pFedpokladanych intenzit dopravy odkazuji na argumentaci
shora uvedenou - pokud nedoslo k navy$eni dopravnich intenzit, jedna se o zménu pozitivniho
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charakteru a takovou zménu pak nelze vnimat jako zménu s moznym vyznamnym vlivem na
Zivotni prostredi.

Zhotovenim novych draZnich zastédvek a modernizaci predmétné trati CernoSice se sni¥i intenzita
automobilové dopravy v tomto regionu a dostupnost vlakové dopravy. Méla by se pouze
aktualizovat hlukovd studie.

V disledku shora provedenych vypofadéani ndmitek odvolateld jsem dospél k zavéru, Ze ndmitky
odvolatelG blize rozvedené v tomto odlvodnéni, které sméfuji proti pfedmé&tnym zdvaznym
stanoviskim ministerstva, pfisiui z vyde uvedenych ddvodl zamitnout jako nedGvodné.
Uplatnéné namitky odvolatel( nezakladaji nezdkonnost ani vécnou nespravnost napadenych
zévaznych stanovisek podle pozadavkd zékona &. 100/2001 Sb.

Jelikoz na zakladé podanych namitek odvolateld nebyly shledany Z4dné divody pro zménu
predmétnych zévaznych stanovisek podle ustanoveni § 149 odst. 7 spravniho Fadu, prislusi tato

zévazna stanoviska ministerstva potvrdit podle citovaného ustanoveni spravniho Fadu.

Ze vSech vySe uvedenych dlvodd jsem proto rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyrokové &asti

tohoto zavazného stanoviska.
Mgr. Igoz;

ministr Zivotniho prostiedi

Rozdélovnik

Toto zavazné stanovisko obdri:

1. Ministerstvo dopravy
odbor infrastruktury
k ¢.j. MD-58376/2025-910/4
nabf. Ludvika Svobody 1222/12
110 15 Praha 1
ID datové schranky: n75aau3

2. MZP, odbor vykonu statni spravy I (510), oddéleni Praha (511)
zde
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